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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ПЕЧАТАТЬ ПОЗВОЛЯЕТСЯ 

сътЪиъ, чтобы по отпечатаны доставлено 6ы^о нъ Цеиаурвый 
Коиитетъ узаконенное число экзеыпдяровъ. 
С. Петербургъ. Мая 20 д,ыя 1вЦ1 года. 

Цензоръ В. &е«1токъ. 
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Императорское Археологическое Общество, вскор* 
П0СЛ1Б кончины члена - основателя Павла Степановича Савель- 
ева, въ ма'6 1839 г., обратилось къ его другу и товарищу ' 
по университету Васил1ю Васильевичу Григорьеву, члену- 
корреспонденту своему, съ просьбою составить жизнеописан1е 
Павла Степановича, оказавшаго столь много услугъ Обществу. 
Въ сл'6дств1е этого вызова В. В. Григорьевъ, написалъ и 
прислалъ въ Общество сочинеше подъ заглав1емъ: Жизнь и 
Труды ПвС. Савельева, изъявивъ при этомъ желаше, чтобы 

оно было издано отд'ёльною книгою, и чтобы д'Ёйствительные 

* 

члены Общества И. И. Срезневсюй и В. В. Вельяминовъ-Зер- 
новъ взяли на себя трудъ его издан1я въ св'Ьтъ. 

Въ соединенномъ собран1и Отд'блешй Русскаго и Вос- 
точнаго, 31 октября 1860 г.. Общество, принявъ съпри- 
знательност1Ю сочинеше В. В. Григорьева определило испол- 
нитъ его желаше. 



Въ собран1и Отд'Ьлешя Русской и С^авя некой 
Археолопи ИмпЕРАторскАго Археологическаго Обще- 
ства, происходившемъ 29 мая 1859 года въ память 
П. С. Савельева, положено было обратиться ко мн'Ь 
съ предложешемъ составить подробную, по возмож- 
ности, б10граФ1Ю покойнаго, такъ какъ я съ самыхъ 
молодыхъ л'Ьтъ былъ съ нимъ въ т'Ьсныхъ друже- 
скихъ отношешяхъ, и занимаюсь тою же отраслью 
науки, по которой трудился и онъ. Этого вызова 
Общества, благородной деятельности котораго я 
вполн'Ь сочувствую, было бы совершенно достаточно, 
чтобы побудить меня заняться составлен1емъ б10гра- * 
Ф1И покойнаго П.' С, если бы даже обязанность по- 
добнаго труда не лежала уже на мн* въ сл'Ьдств1е 
товарищества съ ившт^ по университету, общности 
занят1й вътеченш двадцати пяти л'Ьтъ и всего бол'Ье 
той горячей, исключительной пр1язни, которую пи- 
та лъ онъ ко мн'Ь постоянно, и которая составляла 
въ посл'Ьднее время, все мое ут'Ьшеше. И я принял- 
ся за изложете воспоминашй моихъ о П. С и за 
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пускаыье домой и т. п., не помогали нисколько. Все, чему 
обучали въ пансюн'Ь, усвоивалъ онъ безъ труда и охотно, 
но особеннымъ предпочтен1емъ какъ у него, такъ и у про- 
чихъ воспитаннйковъ заведен1я, цользовались уроки Рус- 
ской словесности и другихъ предметовъ, которые препо- 
давались А. П. Максимовичемъ, ради либеральнаго направ- 
лен1я его преподаван1я , всегда и везд'Ь лестнаго для само- 
люб1я школьниковъ. Благодаря вл1ЯЫ1Ю Максимовича, раз- 
вилось, быть можетъ, въ Савельеве и его раннее располо- 
жен]е къ литературной д']Ьятельности: еще въ продолжен1е 
пребывашя въ нансюн'Ь выразилось оно т']^мъ, что онъ 
зат'Ьялъ издавать журналъ для своихъ пр1ятелей. Журналъ 
наполнялся преимущественно , если не исключительно, 
переводными статьями самого издателя, который им'Ьлъ 
терп'1н1е переписывать ^гаНз для каждаго изъ своихъ 
подписчйковъ всЬ выходивппе нумера. Впрочемъ, подпис- 
чиковъ было всего двое — любим'Ьпш1е товарищи Са- 
вельева: Красильниковъ и Л. В. Краспоп'Ьвковъ, да и жур- 
нала то лз^л'Ье третьяго нумера, кажется, не выходило. 

Видя способности мальчика, отецъ II. С. р-Ьшилъ, что 
для окончательнаго образован1Я онъ долженъ пройти 
черезъ университетъ. Съ этою ц'Ьл1Ю взятъ онъ былъ изъ 
панс1оиа и полтора года приготовлялся къ университету 
дома, пользуясь, между прочимъ, уроками В. Т. Плаксива и 
М. Г. Волкова, которые оба полюбили умнаго ученика, и 
немало сод'Ьйствовали опред'Ьлен1ю его будущности, пер- 
вый — усиливъ и ободривъ, сочувств1емъ своимъ и прим'1;- 
ромъ, зародившееся уже въ П. С. расположенЕе къ лите- 
ратурнымъ работамъ, посл']Ьдн]й, у котораго П. С. учился 



Латинскому и Греческому языкамъ — т1>мъ, что сам ь будучи 
ор1енталиетомъ, поддержалъ въ немъ и укр'Ьпилъ смутное 
дотол-Ь желаи1е заниматься восточными языками. Осно- 
ван1емъ этому желан1Ю послужила Турецкая грамматика 
на Русскомъ язык-Ь, изданная въ 1776 году, и случаннымъ 
образом ь попавшая въ руки П. С, еще въ ребяческомъ 
его возрастЬ. Выговоръ Гурецкихъ словъ переданъ былъ 
въ этомъ учебник'Ь Русскими буквами; мальчику понрави- 
лась возможность затверживать такимъ образомъ слова 
языка, на которомъ онъ не могъ читать; несколько времени 
занимался онъ этимъ весьма серьезно и, какъ разсказывалъ 
мн'Ь А. А. Красильниковъ, даже ему предлага«1ъ учиться 
вм'ЬстЪ по Турецки. Изъ этого безсознательнаго желан1Я, 
съ дальн']Ьпшимъ развит1емъ понят1Й, могла выработаться 
серьезная мысль объ основательномъ ознакомлен1И съ язы- 
ками и литературами востока; а Волковъ принадлежалъ 
къ числу т'Ьхъ людей, которые любятъ свое д'Ьло, и, вм'Ь* 
стЬ съ тЬмъ, по качествамъ ума и сердца, вполнЬ способ- 
ны обратить ребяческое любопытство даровитаго мальчика 
въ плодотворную любознательность; и вотъ, выдержавъ 
пр1емныи экзаменъ в ъ Петербургск1П университетъ , Са- 
вельевъ сталъ ходить къ Волкову и на лекщи Арабскаго 
языка, которыя последней читалъ тамъ въ качеств1Ь 
адъюнкта профессора Сенковскаго по каеедр'Ь Арабской 
словесности. Каково бы ни было впрочемъ участ1е Вол- 
кова въ направлен1и Савельева на путь ор1енгализма, Са- 
вельевь всю жизнь свою сохранялъ благодарное воспоми- 
наше объ этомъ наставнике своемъ, а по смерти его пе- 
чатно отдалъ справедливость этому Русскому человеку 
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теалаго сердца и благороднаго характера, которому при- 
рода дала все, чтобы выдвинуть его изъ среды посред- 
ственностей, и который однако угасъ, не произведя ни- 
чего зам'Ьчательваго : вм'Ьст'Ь со множествомъ подоб- 
ныхъ ему даровитыхъ Руч^скихъ людей, Волковъ им'Ьлъ 
общш имъ недостатокъ — слабость воли, недозволившую 
ему бороться энергически съ неважными служебными не- 
пр1ятностями , и осилить ихъ, вместо того чтобы подъ 
гнетомъ ихъ упасть духомъ и сложить руки. Миръ праху 
твоему, добрый челов'Ькъ, который въ свое время и со 
мною, пишущимъ эти строки, радушно и безкорыстно 
д'Ьлился своими знашями! 



II. 



Восточными языками, находясь въ университет'Ь, куда 
вступилъ въ январ'Ь 1830 года, Савельевъ занимался 
не ОФФиц1ально; онъ не принадлежалъ къ Восточному 
отд'к1ен1Ю Филологи<^скаго Факультета, и лекщи про- 
Фессоровъ этого отд'клешя слушалъ приватно, какъ 
любитель. Т'Ьмъ не мен'Ье, если онъ вынесъ изъ универ- 
ситета какой нибудь запас'ь св'Ьд'Ьц1Й и серьезное ученое 
направление, то обязааъ этимъ исключительно проФессо- 
рамъ Восточнаго отд'Ьлен1я , и между ними преимуще- 
ственно О. И. Сенковскому. Лекц1и этого блисгательнаго 
и глубокаго ор1енталиста, читавш1яся при самой невыгод- 
ной обстановк'Ь — въ маленькой, темной каморкЪ, для одно- 
го, р'Ьдко двухъ трехъ слушателей, оставили однако же, 
вовсЬхъ нихъ глубокое и плодотворное впечатл']Ьн1е. Въ по- 
сл'Ьдствни Савельевъ им'Ьлъ случай сблизиться съ Сенков- 
скимъ какъ съ ^елов-Ькомъ, и нельзя сказать чтобы это 
сближен1е послужило* во мн'Ьн1и перваго въ пользу по- 
сл'Ьдняго; но къ Сенковскому ученому, къ Сенковско* 
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му профессору Савельевъ, не смотря ни на как1я перем!»- 
ны въ общественномъ мн+шЁи, оставался неизн'Ьнно про- 
никнутъ глубокимъ, почти страстньшъ уважешемъ. — 
«Лекщи его», — писалъ Савельевъ въ бюграФ1и Сенков- 
скагоу — «не ограни чива^шсь языкомъ и литературою 
(Арабовъ и Турковъ), а были живою энциклоаед1ею науки 

о ВОСТОК'^: по поводу СЛОВЪ ОНЪ объЯСНЯЛЪ П0НЯТ1Я и 

идеи; вводилъ слушателя въ мЬстнын быть; знакомилъ 
съ истор1ею и топограФ1ею; выходилъ пер'Ъдко изъ пред'Ъ- 
ловъ востока, чтобы показать параллельныя явлен1я въ 
Греши, Рим'Ь, или Европ'Ь; разбиралъ критически Бвро- 
пейск1я сочйиен1я о восток'Ь, и указывалъ путь къ самостоя- 
тельнымъ изыскан1Я11Ъ. Случалось, что въ ц'Ьлую лекшю 
слушателю его удавалось перевести не бол^е двухъ трехъ 
стиховъ или одной фразы прозы; потому что переводимыя 
словк, мысли или картины требовали комментар1я со сто- 
роны профессора, и комментарвй этотъ принималъ размеры 
ученаго трактата о томъ или другомъ предмет'Ь. Такимъ 
образомъ слушатель выносилъ изъ его лекщй массу раз- 
нородныхъ и живыхъ знан1Й о восток'Ь, которыя возбуж- 
дали и питали его любознательность.... Какъ преподава- 
тель восточныхъ языковъ и словесностей , онъ основа- 
тельно и глубоко знакомилъ слушателя со своимъ пред- 
метомъ, и въ этомъ отношеши зас«1уги его Росс1и стоять на 
одномъ ряду съ заслугами, оказанными Франщи знамени- 
Т'Ьйшимъ изъ ея арабистовъ Де-Саси. Другая заслуга 
Сенковскаго, какъ Русскаго профессора, состояла въ зна- 
чительномъ вл1ян1и на слушателей въ отношеши умствен- 
наго развит1я и возбуждешя любви къ наук'Ь вообще, — 



а въ этоиъ они очень нуждались: большая часть ороФессо- 
ровъ того времени держалась притупляющей схоластиче- 
ской методы, состоящей въ томъ, чтобы студенты заучи- 
вали наизусть пройденный ими лекщи, и дальше ихъ ни- 
чего не знали; тогда какъ Сенковск1Й требовалъ отъ сво- 
его слушателя знашя отчетливаго, живаго и основанваго 
на источникахъ, а не на авторитетахъ , которыхъ онъ ни- 
когда не признавалъ». — И въ настоящее время , и давно 
уже, голосъ журнальной критики обвиняетъ Сенковскаго, 
какъ литератора , въ систематической , злонам'Ьреннои 
пропов'Ьди неуважен1я къ наук'Ь, проповеди, принесшей 
будто бы тьму вреда читающее Русской публике. По поводу 
приведеннаго сейчасъ отзыва Савельева о Сенковскомъ, 
какъ о проФессор-Ь, долгомъ считаю сказать, что и о Сен- 
ковскомъ писател'Ь Савельевъ, какъ и всЬ ученики по- 
койнаго профессора, никогда не разд'Ьлялъ этого мн'Ьшя. 
По ихъ уб'Ьжден1ю, нигд*!; въ сочинен1яхъ Сенковскаго 
не обнаруживается неуважен1я къ наук'Ь: не слишкомъ 
уважалъ онъ представителей науки — это правда; но 
наука и представители ея — дв'Ь вещи столь же различ- 
ныя, какъ различны между собою, въ другихъ сФерахъ, 
релипя и ея жрецы, законъ и его исполнители. Челов-Ькъ, 
неуважаюш1Й науку, не провелъ бы ц'Ьлой жизни въ по- 
стоянныхъ изсл'Ьдован1яхъ, и не могъ бы вдохнуть въ уче- 
никовъ своихъ такой чистой любви къ ученому труду, какою 
отличался, напримЪръ, покойный Савельевъ. Шарлатаны, 
известное д'Ьло, шарлатановъ же и порождаютъ, а господа, 
которые отзываются о наук^ съ мистическимъ благо- 
гов'Ьшемъ, сами ничего не производя въея области, весьма 
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напоминають собою святошь, которыя всю религ1озвость 
поставляютъ въ исполнен1и вн'Ьшнихъ обрядовъ редигш. 
Вся разница въ томъ, что одни над'Ьются обмануть орови- 
д'Ьнве, тогда какъ друпе весьма положительно обманы- 
ваютъ челов'Ьчество. 

Поел*!) лекцШ Сенковскаго, какими, видели мы, опи- 
салъ ихъ Савельевъ, чтеи1я другихъ проФессоровъ, за не- 
многими исключен1ями, естественно должны были казаться 
пустыми и скучными до тошноты, и Савельевъ, невид'Ьвшвй 
особенной надобности насиловать себя ради лишняго чина, 
ЯВЛЯВШЕЙСЯ какъ диллетантъ въ аудитор1ю Сенковскаго в 
другихъ преподавателей Восточнаго отд'Ьлён1я, почти вовсе 
не слушалъ обязательныхъ Факультетскихъ предметовъ. 
На репетиц1яхъ отм'Ьчался онъ большею частью аЬвепз, 
на экзаменахъ получалъ двойки да единицы, просид'Ьлъ 
два года въ одномъ курсЬ, былъ во мн']кши какъ проФес- 
соровъ, такъ и товарищей, которые не знали его близко, на 
счету самыхъ плохихъ студентовъ, и наконецъ въ 1834 
году еле-еле вышелъизъ университета съправомъ на 12*й 
классъ. Л'Ьнтяй студентъ, во все продолжен1е универси- 
тетской жизни, даже и съ товарищами сходился онъ не 
часто, занимался музыкой, не забывалъ театра, читалъ съ 
увлечен1емъ произведен1я изящной словесности отече- 
ственной и иностранной, проб'Ьгалъ журналы и газеты, 
куридъ кр'Ьпк1я сигары, — гаванская сигара въ зубахъ у 
студента считалась въ то непросв'Ьщевное время выв'Ьскою 
шалопайства, — и, со вЬ'Ьмъ т'Ьмъ, только что оставилъ 
скамьи аудйтор1Й, какъ, благодаря серьезному взгляду на 
науку и знакомству съ учеными праемами, почерпнутымъ 



— 11 — 

на лекщяхъ Арабскаго и Турецкаго языкобъ, благодаря на- 
читанности прюбр'Ьтенной вн']к аудиторШ, пока друпе З'Ь- 
вали, слушая читавшихъ по тетрадкамъ проФессоровъ, на- 
конецъ благодаря хорошему знан1ю живыхъ языковъ, 
Французскаго, Шмецкаго и Англшскаго, усвоенному еще 
дома и въ паысшн'Ь, — стоялъ уже, и оо отношешю къ 
умственному развит1ю, и по готовности къ производитель- 
ному труду, несравненно выше товарищей своихъ, оервыхъ 
кандидатовъ. Сверхъ этого, Савельевъ, находясь еще въ 
. университет'Ь, прюбр']Ьлъ привычку, которой не имЬли эти 
кандидаты, излагать свои мысли литературнымъ образомъ. 
Въ настоящее время есть много студентовъ, которые въ 
продоляеенЕе курса занимаются журнальными работами. 
Тридцать л'Ьтъ назадъ это было необыкновеннымъ 
явленвемъ, и такая храбрость много говорила въ пользу 
способностей и умственнаго развитая смельчака, р'Ьшав- 
шагося на подобный подвигъ; Савельевымъ же страстишка 
печататься одол'Ьла весьма рано. Вид1>ть имя и труды свои 
въ печати доставляло ему величайшее удовольств1е, и онъ, 
чтобы пользоваться этимъ удовольств1емъ, переводилъ или 
сокращалъ попадавшаяся ему подъ руку Французская или 
Англ1Йск1я статейки, и кропалъ, какъ называлось тогда, 
«реценэшо на различныя вновь выходившая произведеная 
отечественной словесности *)• Не придавая этимъ рабо- 



*) я не могу, да и ве стоитъ, перечислять труды такого рода, напеча- 
танные Савельевымъ въ продолжен1е университетскаго курса; довольно 
будетъ упомянуть, что пом:Ьщались они, если не исключительно, то преиму- 
щественно, въ «С'Ьверной а1чел'Ь», и что печатнымъ первевцемъ П. С. едва 
ли не была реценз1я его на «Брошюрки» Кронеберга, появившаяся въ «С'Ь- 
верной Пчел'Ь» за 1831 годъ, %ЛР 202. 
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тамъ Савельева никакого объективнаго значешя, нельзя 
не сказать однако же, что для него самого он'Ь были полез- 
ны въ качеств-Ь умственной гимнастики , съ одной стороны 
пр1учая его къ отчетливости въ оц'Ьнк'Ь явлен1Й изъ обла- 
сти науки и искусства, съ другой, какъ зам'Ьчено 'уже — 
набивая ему руку на литературный способъ изложен1я. 

Что касается до восточныхъ языковъ, то не занимав- 
шись ими усидчиво и исключительно, безъ чего усп']^хъ 
былъ невозможенъ, Савельевъ, оставляя университетъ, 
им-Ьлъ въ нихъ самыя поверхностныя св'Ьд'Ьшя. Теперь, 
со вступлешемъ . въ жизнь , предстояло серьезно подумать 
о вопросЬ: на какой предметъ обратить преимущественно 
будущую д'Ьятельность? СавельеЬъ р-Ьшился посвятить себя 
изученЕЮ востока; но достигнуть этой ц'Ьли, при одн'Ьхъ 
собственныхъ средствахъ, которыя притомъ находились еще 
въ распоряжен1и отца, считалъ онъ невозможнымъ. Надо 
было волею неволею вступить въ службу, которая бы такъ 
или иначе соприкасалась съ востокомъ. Ученая карьера, 
черезъ существовавш1Й тогда проФессорск1Й институт ь, 
была для него закрыта: онъ не им'Ьлъ необходимой для 
поступлешя туда степени кандидата, а одна мысль о пр1о- 
б^'ктеиш ея путемъ новыхъ экзаменовъ и зубрешя проФес- 
сорскихъ записокъ приводила его въ ужасъ. Оставалось, 
1^аи1е Ае т1еих, служить на восток']^ по дипломатической 
части, и вступить для этого, предварительно, въ Инсти- 
тугъ восточныхъ языковъ при Министерств Ь иностран- 
ныхъ лклъ. Въ это заведен1е и приняты были мы оба, 
черезъ четыре м'Ьсяца по выход'Ь изъ университета, въ 
октябре 1834 года. Впрочемъ, приватнымъ образомъ. Са- 
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вельевъ посЬщалъ лекщи институтскихъ проФессоровъ еще 
въ продолжеши университетскаго курса. 

Инетитутъ восточныхъ языковъ при Министеретв']Ь 
иностранныхъ Д'к1ъ или , ииаче , Учебное отд'^^леше 
Аэ1ятскаго департамента, основано, какъ изв'Ьстно, въ 
1823 году, съ ц'Ьл1Ю приготовлять для мисс1Й нашихъ въ 
Перс1и, Турцш и ЕгипгЬ драгомановъ и вообще чиновна- 
ковъ изъ Русскихъ подданныхъ. Для этого снабжено оно 
обильно всЬми потребными пособ1ями, въ томъ числ-Ь хо- 
рошею библ10текою, богатою восточными рукописями. Во- 
спитанники, находясь въ заведеши, пользуются уже правами 
государственной службы, и пом'Ьщаются въ самомъ здаши 
Института, им'Ья каждый отд1>льную комнату. Преподава- 
телями въ немъ были, въ наше время, на половину т!; же 
самыя лица, что и въ университет'^, ца половину друпя. 
Изъ пос«1'Ьднихъ , проФессоръ Арабскаго языка, Деманжъ, 
конечно, не могъ идти ни въ какое сравнен1е съ Сенков- 
скимъ; но преподаватели Персидскаго языка, проФессоръ 
Шармуа и, тогда, адъюнктъ его Мирза ДжаФаръ Топчи- 
башевъ, такъ ревностно и сов^эстливо заботились о пере- 
даче; св'Ьд'Ьн1Й своихъ воспитанникамъ, что изъ послЪд- 
нихъ, кто только хот-Ьлъ, им'кдъ всЬ средства выучиться 
основательно, и теоретически, и практически, т-Ьмъ во- 
сточнымъ языкамъ, которые преподавались въ Институте. 
Если усп'И^хи воспитанниковъ вообще не соотв'Ьтствовали 
заботамъ и старашямъ преподавателей, главнМшею при- 
чиною тому былъ самый составъ воспитанниковъ, наби- 
равшихся большею част1Ю изъ молодыхъ людей, не им4:в- 
гаихъ надлежащаго приготовительнаго образован1Я. Са- 
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вельевъ и я, по св'Ьд'Ьшямъ , съ которыми вступили мы въ 
Институтъ и вообще по степени умственнаго нашего раз- 
витая, могли бы провести время нашего пребыван1я въ 
этомъ заведен1и съ большою пользою относительно усовер- 
шенствован1я себя въ знан1и восточныхъ языковъ. Не къ 
чести нашей сказать, мы воспользовались средствами 
Института далеко не въ той м'Ьр'Ь, въ какой были способ- 
ны и, по совести, должны были это сд'клать. Пребыван1е 
наше въ Институт-Ь, по отношен1Ю собственно къ предме- 
тамъ тамошняго преподавашя, прошло для насъ почти 
безъ всякой пользы, а для самаго заведен1я оно было даже 
вредно. Черезъ н'Ьсколько времени по оставленви нами 
Института, вотъ какъ самъ Савельевъ характеризировалъ, 
по одному, случаю, значен1е нашей институтской жизни: 
с(Мы важно пере'Ьхэли въ кел1и ^\/? 4 и 6, и положи.1и 
начало переворотамъ. Дотол'Ь дов'Ьрчивые воспитанники 
смирялись передъ необъятными ученостями своихъ про- 
Фсссоровъ и учителей. Мы бросили въ нихъ зерно недо- 
в'Ьрчивости, стали разрушать келейныя репутац1и, и они, 
воспитанники, могли ли не увлечься нашими пропов'Ьдями, 
видя въ насъ людей, вельми ученыхъ и знаюп^ихъ св^тъ 
литературный. Славы Деманжа и Ч. О. пали съ своихъ 
пьедесталовъ; Д. сталъ на распутш, то приставая къ «но- 
вымъ идеямъ» и ругая въ нашихъ комнатахъ другихъ 
проФессоровъ, то придерживаясь «стараго ладу» и ругая 
насъ на повалъ въ другихъ комнатахъ; даже слава Шар- 
муа колебалась въ третьемъ этаж')^. Ученики стали р'Ьже 
посещать лекщи, ознакомясь съ высшимъ взглядомъ на. 
предметы, столь благопр1ятнымъ для л'Ьности: мы пода- 
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вали тому прим'1Ьръ съ р'Ьдкимъ самоотвержен1емъ. Таковъ 
былъ переворотъ, произведенный нами въ одномъ изъ зна- 
менит^йшихъ заведешй Европы!» — Д'кхо въ томъ, что и 
себ'Ь, и другимъ, мы вредили высоком^р1емъ особаго рода* 
которому столь легко поддаются молодые люди, попавш1е 
въ среду, которую считаютъ они, въ каковгь бы то ни 
было отношен1и, ниже той, изъ которой только что вышли. 
«Слушавши въ университет'^ Сенковскаго, да слушать Де- 
манжа въ институт'!!» — мы считали это позоромъ. И дей- 
ствительно, лекщи Деманжа не могли приносить намъ 
пользы; но изъ того нисколько не сл'Ьдовало, что надо 
было совершенно оставить заняпя Арабскимъ языкомъ, 
какъ мы это сд']^лали. Выходитъ на пов'1^рку, что Деманжъ 
былъ только предлогомъ къ безд'Ьл.ьничанью, а безд'Ьльни- 
чать, убивать время въ пр1ятельской болтовн']^, столь 
увлекательной, и другихъ способахъ Гаг П1еп1е тянула 
насъ молодость: мнЬ было осьмнадцать л'Ьтъ, Савельеву — 
двадцать. Тяжело, казалось, изъ одного соэнан1я обязан- 
ности и пользы въ будущемъ, корп'Ьть, запершись въ 
узкихъ кельяхъ Института, надъ неразборчивыми мусуль- 
манскими рукописями и разноязычными Ф0Л1антами Го- 
Л1евъ, Кастелл1евъ и Менинскихъ съ брат1ею, когда кровь 
и воображеше влекли (ЗаЫп, с1аЬ1п; а соединить влечешя 
къ с1аЬ1п'у съ усидчивымъ постояннымъ трудомъ, такъ 
чтобы одно не м'Ьшало другому и на все доставало време- 
ни — мы не ум^ли. Другимъ поводомъ къ высоком-крному 
безд'кхьничанью было то, что товарищи наши по Инсти- 
туту не отличались вообще граматност1Ю и благогов'Ьли 
передо всЬмъ печатнымъ, а мы — сами давно уже печата- 
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лись, и потому считали себя, сравнительно, существами 
далеко высшаго разряда *). Наконецъ, и бол'Ье всего, от- 
влекло насъ отъ занят1и восточными языками въ Институт'Ь 
начавшееся съ 1835 года сотрудничество въ предприня- 
томъ А. Илюшаромъ, подъ главною редакщею Н. И. Греча, 
издан1и «Энциклопедическаго Лексикона». Объ этомъ со- 
трудничеств'Ь стоить разсказать по обстоятельн'Ье, потому 
что оно играетъ важную роль въ жизни Савельева, до са- 
маго окончательнаго падешя Плюшаровскаго Лексикона, 
направивъ занят1Я П. С. преимущественно на истор1Ю и 
геограФ1Ю востока, въ которыхъ свЬд-Ьнёя наши до т-Ьхъ 
поръ были весьма незавидны. 

При самомъ приступ-Ь къ издашю «Энциклопедическаго 
Лексикона», лбца, задумавш1е это предпр1ят1е въ разм1>- 
рахъ, которые казались тогда и Русской публик-Ь, и са- 
мимъ предпринимателямъ, лев1аеановскими, позабыли, ка- 
жется о той роли, которую, по вНЬмъ правамъ, долженъ 
въ Русскомъ издаши такого рода играть мусульманск1Й и 



*) Въ течев{я 1835 года , кром1» трудовъ , о коихъ сказано будетъ 
ниже, Саведьевъ наиечатадъ въ «Сыв'Ь Отечества» и «С'Ьвервоиъ Аржнв1>»> 
подъ псевдонимомъ М. Мурманске : 1) статью «Испавская школа живо- 
писи», которую сократидъ изъ Роге1^о Оиаг1ег1у Кет1е^у и посвяти4Ъ тог- 
дашнему пр1ятедю своему, художвику 6. в. Завьялову; 2) «Очерки Восто- 
ка», составлеввые преииущественво по Мишо Согге8ропс1апсе с1*0г1еп1, 
Рап8, 1833—1835, и по Френкдэндовынъ Тгате19 1о апЛ Ггош Соп9(апипо(^1е, 
1.опс1оо, 1830: очерки эти, тянувшмеся въ пяти иумерахъ, эавимаютъ бо- 
л-ке пятя печатвыхъ дистовъ; и 3) «Выписки изъ нов'ЬЙштъ путешеств1Й», 
именно изъ Ламартивовыхъ 8оитеп1Г8, изъ Тгауе18 ш 1Ье таИеу оГ 1Не 
N116, Ьу 81. ДоЬп, изъ Борнсовыхъ Тгате18 т1о ВокКага и изъ Теп уеаг» 
10 8ои1Ьегп АГпса, Ьу Моо(11е« Подъ т-Ьмъ же псевдонимомъ Мурианскаго 
писадъ онъ медк1я статейки о разныхъ дитературныхъ, театрадьныхъ и 
другихъ, почему дибо интересовавшихъ его, явдев1яхъ, также и ддя 
«С.-Петербургскихъ в'Ьдомостей». 
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не мусульмански востокъ. Полагали совершенно доста» 
точнымъ заимствовать статьи овосток1> въвРусстй» Эыци- 
клопедическш Лексиконъ изъ Епсус1орё(1]е (]е5 §еп8 (]и 
топс]е, Реппу Сус1ореЛ]а, Сопуег8а11оп'8 Ьех1соп'овъ и 
тому подобныхъ иностранныхъ изданш для полуобразо- 
ваныыхъ массъ. Но когда приступили къ Д'Ьлу, оказалось, 
что надобны спещальныя знашя даже для того, чтобы 
ум']Ьть, не над'Ьлавши нел'Ьп'Ьйшихъ промаховъ, переписать 
Русскими буквами собственныя имена Аз1ятск1я, напеча- 
танныя Латинскими или Готическими, не говоря уже о са- 
момъ выбор']^ статей для перевода, и что по этому безъ 
участ1я Русскихъ ор1енталистовъ въ этомъ д'ЬлЬ не обой- 
дешься. Тогда въ редакторы Аз1ятской части Лексикона 
приглашенъ былъ О. И. Сенковстй. Заваленный работою 
по издаы1Ю «Библ10теки для Чтен1я», бывшей тогда въ 
апоге'Ё своей славы, Сенковск1Й не им-клъ возможности 
взять на себя одного такое новое бремя, об'Ьшалъ съ своей 
стороны только обпцй надзоръ и руководство, а самое 
производство д'бла — выборъ статей, переводъ ихъ, пере- 
д'Ьлку, или составлёше вновь по источникамъ — предложилъ 
принять на себя ученикамъ своимъ, мн1& и 11. С. Савельеву. 
Обширность подобныхъ работъ (оказавшаяся въ д-Ьйстви- 
тельности вовсе нестрашною) и совершенная въ нихъ не- 
опытность пугала насъ, но самолюб1е было возбуждено и 
польщено предложен1емъ, а Сенковск1Й не щадилъ ободре- 
Н1Й, и мы горячо и совестливо принялись за аЬло, ожидая 
что оно усилить умственный нашъ капитал'ь и улучшитъ 
вм^ст-Ь карманныя обстоятельства , такъ какъ труды 
по Лексикону должны были вознаграждаться платою, 

2 



< 
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хорошею по тогдашнему времени. Въ четырехъ первыхъ 
томахъ Э. Лм вышедшихъ вътеченае 1835 года, Савелье- 
вымъ, кром'Ь неподписанныхъ, значить перевод ныхъ или 
перед'Ьланныхъ статей, пом'Ьщено бол'Ье 30 подписана 
ныхъ, т. е. обработанныхъ болЬе или мен'Ье самостояг 
тельно. Каково бы ни было впрочемъ относительное до- 
стоинство этихъ и прочихъ статей Савельева, пом']Ьщен- 
ныхъ въ посл'Ьдующихъ томахъ В. Лексикона *), я, по- 
стоянно работавъ для этого издатя вм'Ьст'Ь съ Савелье- 
вымъ, могу, положа руку на сердце, свидетельствовать, что 
сотрудничество въ Лексикон'Ь не было для него ни денеж- 
ною аферою, ци пот'Ьхою для мелочнаго тшеслав1я, какъ 
было оно т'Ьмъ или другимъ для многаго множества со- 
трудниковъ: работая для Э. Лексикона, Савельевъ рабо- 
талъ соп атоге, прежде всего им'Ья въ виду честь Русска- 
го ор1ентализма, бол'Ье всего заботясь, чтобы Аз1ятская 
часть издан1я, на сколько отъ самого его зависало, нетоль- 
ко не уступала этой части въ однородныхъ заграничныхъ 
йэдашяхъ« но превосходила ее, и по систематичности въ 
выполнеши общаго плана, и по отчетливости составле- 
шя статей, и по св'Ьжести матер1ала. За отсутствмемъ 
нужныхъ источниковъ, иногда за срочности работы, 
статьи, ВЫХ0ДИВШ1Я изъ рукъ его, не всЬ обработаны бы- 
ли одинаково удовлетворительнымъ образомъ; но все, что 
только при его средствахъ могло быть сд-Ьлано для ихъ 
достоинства , онъ д'клалъ , не жал'Ья ни труда , ни времени 



*) Списокъ статьяиъ О. С, пом'Ьщенвымъ въ «Эицикдопедическомъ Лек- 
сикоп'Ьа, СЪ обозначе111емъ имени автора, пои'Ьщенъ въ Приложен1яхъ, 
Подъ Л^ I. 
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на справки, не поддаваясь въ работе ни л'Ьни, ни небреж- 
ности. Результатом!» этой добросовестности и отчетливо- 
сти, обнаруженныхъ Савельевымъ въ первыхъ его серьез- 
щыхъ работахъ, явилась привычка действовать такъ, а не 
иначе и въ послед ств1и, къ чему бы онъ ни прикасался, и 
знакомство съ бездною д-Ьльныхъ книгъ, которыхъ, безъ 
того, онъ, по всей вероятности, никогда бы не вз я лъ въ 
руки. Привыкнувъ же къ старашю делать все лучше, отчет- 
ливее нежели друпе, видя, что стремлен1е это весьма часто 
увенчивалось успехомъ безъ большаго труда, и безпре- 
станно встречаясь съ новерхностност1Ю и бездарноспю въ 
издашяхъ, относящихся до Азш, выходившихъ въ Европе, 
нерЬдко подъ именами пользовавшимися громкою репута- 
шею въ ученомъ М1ре, Савельевъ невольно пр1обрелъ ува- 
жеше къ себе и уверенность въ своихъ силахъ, не дозво- 
ЛИВШ1Я ему впасть въ ту нравственную болезнь рабскаго 
поклонен1я всему западному, которою заражены были то- 
варищи его и современники, только у чивш1еся у запада и не 
занимавш1еся съ молоду работами, где бы имъ приводилось 
часто самаго учителя своего призывать К1г ответу. Вместе 
съ тЬмъ, сотрудничество въ Э. Лексиконе, поставя Са- 
вельева въ близкое соприкосновеше разомъ съ целою сот- 
нею ученыхъ и литераторовъ нашихъ того времени, быстро 
просветило его и на счетъ нравственной и умственной цен- 
ности пишущей братш, которую, до ближайшаго съ нею 
знакомства, представлялъ онъ себе, какъ представляетъ 
ее всякой неопытный, молодой человекъ, лучшимъ сокомъ 
родной земли. Убедившись на деле въ изумительномъ не- 
вежестве мпогихъ изъ кориФеевъ предпр1ят1я, громко и 

2* 
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самоув']Ьренно ораторствовавшихъ ъъ тогдашнемъ литера- 
турномъ обществе», въ грязпенькомъ ден1>голюб|и другихъ, 
въ ребяческомъ тщеслав]и и самолюбовоп раздражительно- 
сти третьихъ, наконецъ въ совершеиномъ равнодуппи боль- 
шинства къ усп'Ьху д'Ьла, которое самъ онъ счйтал^ъ наще- 
пал ьнымъ, Савельевъ, несообщительный отъ природы, 
замкнулся въсеб']^ самомъ еще кр1>пче: честная натура его 
не могла не оскорбиться освобожденнымъ отъ покрывала 
зр'Ьлищемъ толкучаго рынка Русской науки. Раннее и бы- 
строе разочароваш'е въ людяхъ, которыхъ вид-Ьлъ онъ до- 
тол-Ь въ розовомъ цв'Ьт'Ь, могло бы им'Ьть на него еще бо- 
л'Ье прискорбное вл1ян1е, если бы въ той же сред*!} не 
встр-Ьтилъ онъ и н-Ькоторыхъ исключен1Й, существовате 
которыхъ должно было укр'Лшить его на пути добра ^л без- 
корыстной преданности знан1ю. Однимъ изъ блистатель- 
н'Ьйшихъ исключеи1Й этого рода, надъ которымъ всегда 
съ любов1Ю останавливалось наше воспоминан1е, былъ Д. 
И. Языковъ, превосходный типъ челов'Ька стараго време- 
ни, которып ум'Ьлъ соединять страстную преданность къ 
наук'Ь съ образИ^овымъ исполнен1емъ гражданскихъ обя- 
занностей, какъ бы он^Ь скучны и тягостны ни были; че- 
лов'Ька, которып проводилъ ночи роясь въ лЬтописяхъ или 
древностях!» , а дни, съ т'Ьмъ же усерд1емъ, безропотно 
убивалъ за канцелярскою работою, и въ которомъ ни то, 
ни другое занят1е не сушило сердца, не убивало воли. Д. 
И. Языковъ, И. И. Мартыновъ, П. Г. Бутковъ и имъ по- 
добные, лля т'Ьхъ кто им'Ьлъ счаст1е знать ихъ ближе, 
даютъ совершенно другое понят1е объ этомъ старомъ вре- 
мени, въ которомъ любятъ вид'Ьть теперь одни его недо- 
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статки. Савельевъ, въ некоторой м^р^з, быль относительно 
къ своему времени т'Ьмъ же, ч'Ьмъ эти люди были для 
первой четверти настоящего стол'Ьт1я, и я не знаю что бы, 
по моему взгляду на людей и вещи, могъ я сказать луч- 
шаго въ его похвалу. 

Н'Ьсколько м'Ьсяцевъ пребыван1я въИнститут'Ь восточ- 
ныхъ языковъ , въ продолжеше коихъ Савельевъ им'Ьлъ 
возможность узнать поближе что ожидало тогда въ дипло- 
матической служб'Ь на ВОСТОК'^ воспитанниковъ этого заве- 
ден1я, было совершенно достаточно чтобы уб'Ьдить какъ 
его самого, такъ и начальство Института, что ни онъ Са- 
вельевъ никогда не будетъ годенъ въ драгоманы, ни дра- 
гоманство не можетъ им'Ьть для него никакой привлека- 
тельнрсти, въ ел Ьдств1е чего онъ и оставилъ Институтъ въ 
декабр-Ь 1835 года, пробывъ въ немъ всего годъ съ ие- 
большимъ. 



ш. 



Занят1я по Энциклопедическому Лексикону сд^иали, 
между гЬмъ, способности Савельева иэв'Ьстными Сенков- 
€КОму. Искавш1Й всюду Д'Ьльныхъ сотру^никовъ , Сенков- 
СК1Й предложилъ П. С. работать по «БиблЕОтек-Ь для'Чте- 
Н1Я». Увлекавшшся въ это время страстью къ писатель- 
ству, не усвоивъ еще себ'Ь никакой спещальности , и 
притомъ им'Ья въ виду оставить Институтъ восточныхъ 
яэыковъ, Савельевъ согласился , и въ конц'Ь 1835 года 
встр'Ьчаемъ уже въ «Библютек'Ь для Чтен1я» дв'Ь статьи 
его сряду*). Сл'Ьдуюпцй 1836 годъ Савельевъ, свободный 
ото всякой службы, почти исключительно проработалъ 
для этого журнала, занимаясь, подъ руководствомъ 
Сенковскаго , преимущественно ознакомлен1емъ Русской 



*) А имевво: «Путе111еств1е г. Паррота ва Араратъ», состав^ёввое по 
квиНЬ этого вату расиста Ке15е гит Агага1, ВегИп, 1834; и иэвлечевЕе иаъ 
сочивев1я Кет^в 8аг ГЬотте е( 1е (1ёуе1орретеп1 с1е вез ГасиНёз, вапечатав- 
вое подъ заг^ав^еиъ «Статнстики средвяго чедов1кка». 
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публики съ современными явлешями Англ1Йской литера- 
туры *). Сенковсшй, въ это время, любезничалъ съ Савелье- 
вымъ, и Савельевъ сд^ался обычнымъ посЬтителемъ его 
вечеровъ, но ознакомившись хорошо съ Сенковскимъ, какъ 
съ челов'Ькомъ, не могъ не потерять уважен1я къ его слабому 
и тщеславному характеру. Тотъ и другой охлад'Ьли взаимно, 
и сношен1я ихъ по журналу прекратились, продолжаясь 
лишь по издашю Энциклопедическаго Лексикона. Сюда, 
въ IV — XI ТОМЫ, вышедш1е въ течете 1836 — 1837 го- 
довъ подъ редакщею А. О. Шенина, съ которывгь П. С. 
находился постоянно въ хорошихъ отнощешяхъ, дано бы- 
ло имъ, кром'Ь большаго числа переводныхъ статей, до 40 
подписанныхъ его именемъ, стало быть бол'Ье или мен'Ье 



*) ТЬе РавЬа оГ тапу (а1е8 Марьета сокращецъ былъ имъ въ равбкаэъ 
аодъ 8аглав1емъ «Трехсказочный Паша»; содержание Куперова романа ТЬе 
Мопшкшв изложено также въ нзв4ечен1в; записки о Фраыши Больвера (ТЬе 
топагсЬу оГ 1Ье т\д6\е с1а89е8) и г-жи Тродлоаъ (Раг18 ап<] (Ье РаНвапв 1п 
ХЬе 1835) сжаты въодну статью «Геирн Бодьверъ и Мистриссъ Тро4допъ>, 
а Бов1ап(1 ш 1835 Раумера, разбита на дв'Ь: «Записки Раумера объ Англ1н» 
и «Анг41я въ 1835 году». Обнародование въ Лондоп^Ь новыхъ документовъ 
о Флемстнд-Ь (Ассопо! оГ (Ье Кет. ДоЬп Р1ет81еад , е(с.) посдужидо ново- 
домъ къ очерку яФдемствдъ, Гаддей и Ньютонъ»; Тгате18 1а(о Ае1Ыор1а 
Ьу Д. Новк1П8 переданы въ стать!» •Цутешеств]е Г. Госкинса въ Вв1оп1ю»; 
изъ Ргавег'в Мав;а21пе переведенъ «Эразмъ РоттердамскШ п его эпоха»; на- 
конецъ, въ двухъ статьяхъ оаагдавденныхъ «Страиствован1е Арабскаго 
патр1арха Макар1я изъ Адеппа въ Москву» мастерски выжато все интерес- 
ное изъ пяти томовъ 1и 4° изданныхъ БедьФуромъ Тгауе!» оГ Масапив, 
ра(пагсЬ оГАпИосЬ, ^гШеп Ьу Ыв аКепдап!, агсЬ(11асоп Раи1 оГ А1ерро 
(ЬопДоп, 1820 — 1834), и расказы Араба снабжены, глЬ нужно, прекрас- 
нымъ комментар1емъ. Изо всЬхъ поименованныхъ статей, тодько три под- 
писаны Саведьевымъ — первая и двЪ посд'Ьднихъ , безъ сомн1н1я потому, 
что на проч1я смотр'Ьдъ онъ какъ на чисто переводныя и притонъ на сквозь 
прошпигованныя вставками и Фразами въ дух'Ь Сенковск^го^ 
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оригинальныхъ. Но съ ХИ-го тома главная редакц1я Энци- 
клопедическаго Лексикона перешла тоже къ Сенковскому , 
и въ числ'Ь новыхъ помощниковъ его явился е. Н; Мен- 
цовъ, вц'Ьст'Ь съ ч^мъэ по причинамъ весьма уважитель- 
нымъ, охладилось въ П. С. расположеше къ сотрудниче- 
ству и по этому иадашю. Въ XII и XIV — XVI томахъ 
Энциклопедйческаго Лексикона не встр'Ьчается ни одной,, 
подписанной имъ статьи, въ ХШ-мъ же пом'Ьщено всего 
10, и то незначительныхъ по объему. О дальн^^йшемъ уча- 
СТ1И П. С. въ судьбахъ этого несчастнаго издан1Я говорено 
будетъ еще посл'Ь. 

Ни въ какую пору своей жизни Савельевъ не былъ 
подверженъ чинолюб1ю ; но въ то время , о которомъ 
идетъ р'Ьчь, не служить, не числиться по какой нибудь 
каниеляр1и, не состоять при какомъ нибудь департамент^^, 
считалось для челов'Ька , который им-Ьлъ на то право и воз- 
можность, не только страннымъ, но даже предосудитель- 
нымъ. Это навлекало на него неудовольств1е родственни- 
ковъ, нар'Ькаше общества, даже присмотръ свыше. Поко- 
ряясь необходимости, и не им'Ья въ виду другой службы, 
выгодн'Ьйшей и согласн-Ьйшей съ характеромъ и потребно- 
стями своими, Савельевъ, почти черсзъ полтора года по 
выход'Ь изъ Института в. я., именно въ ма* 1837 года, 
опред'Ьлился безъ жалованья, чиновникомъ при Комитет-}* 
Правлен1Я Императорской Академ1и наукъ, съ откоманди- 
ровашемъ для занятш, по распоряжеи1Ю г. Министра на- 
роднаго просв'Ьщешя , въ редакщю журнала этого Мини- 
стерства. Въ течен1е почти четырехъ л-Ьтъ этой службы, 
П. С. занимался несколько времени по сказанному журналу 
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въ качеств'Ь помощника редактора, и почти постоянно 
снабжалъ матер1аломъ отд'Ьлъ СмЬси. Изъ статей же пом'б- 
щенныхъ имъ, въ тотъ же перюдъ, въ прочихъ отд'Ьлахъ 
этого журнала *), какъ на лучшую, можно указать на 
б10граФическ1Ё очеркъ знаменитаго арабиста Сильвестра 
Де-Саси. Сверхъ того, съ 183^7 года, участвовалъ Са- 
вельевъ въ «Литературныхъ Т1рибавлен1яхъ къ Русскому 
Инвалиду»; ч'Ьмъ же именно выражалось это участ1е, я 
теперь не помню. 



*) По4вое иеречислеиЕе ихъ пом-Ьщено въ Приложен1яхъ, подъ .^ III. 



IV. 



Но пора, хотя въ н'Ьсколькихъ словахъ, сказать о 
семейныхъ и общественныхъ отношешяхъ Савельева въ 
первой его молодости, о той обстановК']^, для которой онъ 
былъ челов'Ькомъ, а не производителемъ статей. Хотя по- 
говорка с((118 то1 ^и^ Ли ЬапСез, ]е (е (11га1 цп! (и ее», и не 
всегда справедлива, — весьма часто не отъ насъ зависитъ 
вращаться въ той или другой сред']Ь; въ большинств'Ь 
случаевъ однако же общество въ которомъ любитъ бывать 
челов'Ькъ, люди съ которыми ему пр1ятн'Ье встр'бчаться 
ч^мъ съ другими, могутъ служить в'Ьрн'Ьйшимъ отражен!- 
емъ его нравственной и умственной физ1оном1и. Любопытно 
знать объ общественной средЪ челов'Ька и потому также, 
что она необходимо на него самого ижкетъ вл1яше. Въ 
домашнемъ кругу той семьи, къ которой принадлежалъ 
Савельевъ, не могъ онъ, несмотря на относительную обра- 
зованность своего отца, встречать какой либо гармониче- 
СК1Й отзывъ на чувства, понят1Я и стремлен1я, как1я разви- 
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вали въ немъ школа, университетъ, чтенве и жизнь* Зд'Ьсь 
хлопотали прежде всего и бол'Ье всего чтобы мальчикъ, а 
потомъ и молодой челов^къ — питался ; воспитывался онъ 
самъ — съ д'Ьтства чуждый той атмосФеры н'Ьжныхъ, уми- 
ляющихъ душу ласкъ и разумной внимательности, въ ко- 
торой молодое существо нуждается какъ растен1е въ воз- 
дух'Ь. Отсюда та замкнутость въ самомъ себ'Ь, то постоянное 
опасеше, что насъ не поймутъ, не оц'Ьнятъ, и та внешняя 
холодность, которыя мешали П. С. сближаться гЬсн']Ье 
даже съ товарищами по панс10ну и университету, и застав- 
ляли его удерживаться отъ всякихъ порывовъ къ откровен- 
ности даже въ самые молодые годы. ВсЬ честные люди, 
йм'Ьвш1е случай быть въ долгихъ сношешяхъ съ Савелье- 
вымъ, узнавъ этого челов'Ька на д'кл'Ь, не могли не любить/ 
его, не уважать, не находить удовольств1я въ его обществ'^; 
но самъ онъ былъ крайне тугъ на новыя знакомства, и 
много надо было ему времеая, чтобы освоиться съ новымъ 
знакомымъ, не стесняться въ его присутствш. На мою 
долю выпала, не знаю какъ и за что, привиллепя быть 
почти единственнымъ челов'Ькомъ, предъ которымъ П. С. 
позволялъ себ'Ь раскрываться бол'Ье нежели предъ другими; 
но весьма нер'Ьдко и со мною молчалъ онъ о такихъ ве- 
щахъ, о которыхъ люди иного склада будутъ говорить съ 
челов']Ькомъ, котораго видятъ первый разъ въ жизни, 
лишь бы понравилась его физ10ном1я. Чтобы сходиться съ 
людьми, ему, въ молодости, нуженъ былъ чичероне, ко* 
торый бы объяснялъ публик'Ь, что Савельевъ вовсе не 
медв'Ьдь, не кусокъ льду, какимъ кажется, а славн'ЬйшЕЙ 
малый, съ которымъ стоитъ поближе познакомиться, — и 
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такимъ чичероне естествеино сделался я, какъ- сблизив- 
Ш1ЙСЯ съ Савельевымъ еще въ университет'^, и т'1ксно сдру- 
жившшся съ нимъ въ продолжеп1е совм'Ьстнаго житья и 
ученья въ Институт-Ъ восточныхъ языковъ. Меня привя- 
зывало къ нему, кром'Ь благородства его характера и твер^ 
дости нравствениыхъ началъ, въ чемъ я бол'Ье нежели 
друпе им'Ьлъ случаевъ убедиться, постоянное занят1е 
одними и т'Ьми же предметами изучешя , . и одинаковое 
умственное настроен1е, въ сл'Ьдств1е котораго мы совершен- 
но одинаково поражались всЬмъ что читали, вид-Ьли и слы- 
шали, одинаково понимали людей и вещи, почти не розни- 
лись въ сужден1яхъ объ нихъ, и приходили къ однимъ и 
т1>мь же выводамъ въ нашихъ изслЬдовашяхъ, при чемъ, 
любя науку для науки, оба не страдали гЬмъ, что Фран- 
цузы называютъ ]а1ои$1е <1е тё11ег. Такимъ образомъ, 
черезъ меня, почти всЬ кто былъ или д1>лался мн'Ь пр1я- 
тельски знакомъ, становился скоро хорош ь и къ Савельеву, 
и на оборотъ, личности мн'Ь антипатичныя не сходились 
и съ нимъ, такъ что кругъ близкихъ и знакомыхъ былъ 
у насъ, въ течеи1е н1;сколькихъ л1>тъ по выход-)^) изъ уни- 
верситета, за н'Ьсколькими исключешями, совершенно общди. 
Изъ университетскихъ товарищей, ладилъ онъ больше и 
видался чаще, сколько припоминаю теперь, съ А. Н. Гре- 
чемъ, II. Я. Петровымъ, Е. Ф. Б^товичемъ-Бутовскимъ, 
В. В. Голенищевымъ- Кутузовымъ, Т. Н. Грановскимъ, 
М. И. Ковалинскимъ и н'Ькоторыми другими. Изъ товари- 
щей д'Ьтства и по паис1ону, съ которыми П. С. оставался 
въ близкихъ сношен1яхъ, встречался я у него, почти ис- 
ключигелино, съ А. А. Красильниковымъ, Л. В. Красно- 
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п'Ьвковьииъ *), и л. и. Тимаховымъ ; посл^^дн]!} ппталъ К1> 
П. С. всобаго рода преданность, какая внушается нер']^дко 
добрымъ и мягкимъ натурамъ сознан1емъ сильнаго надъ 
ними умственпаго превосходства предмета ихъ привязан- 
ности. Посещали также П. С. молодые, сд'Ьлавш1еся въ 
посл+»дств1и изв'Ьстными, художники — живописецъ Завья- 
ловъ и скульпторъ Пименовъ. '1ерезъ мое посредство со- 
шелся онъ съ Я. М. Нев'Ьровымъ и его кружкомъ, съ В. 
Г. Бенедиктовымъ, Е. П. Гребенкою и другими лицами 
Ершовскаго кружка**). Отдавая, весною 1 837 года, отчетъ 
о своемъ житъ-Ь быть'Ь А. А. Красильникову, занимавше- 
муся тогда въ Лондон-Ь практическимъ изучен1емъ коммер- 
щи, П.С. писалъ ему, между прочимъ: «Чаще всего бываю 
я у вашихъ и у Григорьева; чаще всего бываютъ у меня 
Тимаховъ да Григорьевъ. Тимаховъ почти живетъ у меня, и 
я очень радъ, что есть у меня для него м<'>сто. Жить одному- 
одинёшеньку, и только съ одними книгами — вещь невоз- 
можная; иногда хочется сказать слово и съ живымъ чело- 
В'Ькомъ, поболтать, поврать, посмЬяться .... Григорьевъ все 
еще хвораетъ и ужасно похуд-Ьлъ. Я, правду сказать, за 
него весьма опасаюсь, а его потеря была бы для меня ни 
ч'Ьмъ невознаградима; никто бы не'чувствовалъ ее столько 
какъ я, потому что ни у когош'Ьтъ столь мало истинныхъ 
'пр1ятелей и друзей, какъ у меня, что собственно происте- 
каетъ отъ моего характера; и никто столько не любитъ его 



^) Нын-Ь Преосвященный Леонилъ, ВикарШ Московск1)1. 
**) П. П. Ершовъ — вашъ общ1й товарищь по увиверситету, авторъ 
«Конька-Горбунка». 
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стямъ влекло его сердечное расположен1е; знакомствъ, заво- 

• дящрхся Богъ знаеть почему и поддерживающихся празд- 
ничными визитами, П. С. не терп'Ьлъ, и у него ихъ вовсе 
не было. 

Кружокъ пр1ятелей, товарищей и добрыхъ знакомыхъ, 
съ которыми намъ такъ тепло и привольно было жить въ 
настоящемъ, мечтая, но не задумываясь о будущемъ, р'Ь- 
д-Ьлъ однако же мало по малу. БутовскШ (А. И.) и Тиш- 
К0ВСК1Ё (К. И.) еще въ 1835 году уЬхали одинъ въ Па- 
рижъ, другой въ Америку; въ слЬдующемъ году Грановг 
СК1Й отправился въ Гермашю, а Ершовъ въ Сибирь; въ 
1837-мъразстались мы съ Нев'Ьровымъ, также уЬхавшимъ 
въ Гермашю; къ коццу 1 838 года стало еще тремя меньше: 
Петрова Академ1я наукъ послала въ Берлинъ, Парижъ и 
Лондонъ, я и М. А. Соловьевъ отправились служить въ 
Одессу. Прим'Ь.ръ заразителенъ. Грустно стало Савельеву 
сид'Ьть на м'бстЪ, когда самые близкхе ему люди разбре- 
лись ВС* по св-Ьту. Не взвид-Ьлъ онъ толку въ занят1яхъ и 
по Э. Лексикону, и по журналамъ, сознавая что куда бы 
полезн1)е было посвятить всего себя на н'Ьсколько лЬтъ 
какому нибудь капитальному ученому труду, или, еще 
лучше, поработать предварительно надъ пополнешемъ соб- 

* ственнаго образовашя, усилить св'Ьд'Ьн1я свои въ класси- 
ческихъ и Аз1ятскихъ языкахъ, дать связь и ц'Ьлость'отры- 
вочнымъ познашямъ прюбрЬтеннымъ въ истор1и и геогра- 
фии , ознакомиться основательно съ тЬми изъ лучшихъ 
произведешй Европеискихъ литературъ, которыя еще не 
были прочтены имъ, и проч. и проч. И р'Ьшилъ онъ, для 
осупхествлен1я всего этого, уЬхать за границу, поучиться 
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въ Германш, Францш, гд']Ь случится: изм'Ьнившееся въ 
выгодную сторону положеше домашнихъ д^Ьлъ давало ему 
надежду совершить такое путешеств1е на свой счетъ. Во 
всякомъ случа-Ь, мысль у^Ьхать изъ Петербурга куда нибудь 
на западъ или на востокъ кр']Ьпко заскха ему въ голову, 
и, какъ увидимъ ниже, онъ проносился съ нею, къ сожа- 
л'Ьшю напрасно, весь 1839 годъ. Между т'Ьмъ, съотъ']^зда 
въ Одессу, въ конц'Ь октября 1838 года, завелась у меня 
съ Савельевымъ д'Ьятельная переписка. Привожу изъ 
вея некоторые отрывки о занят1яхъ его и предположе- 
шяхъ. 

«Я, какъ ты знаешь, хогЬлъ прожить статеечно доот- 
правлешя моего за границу. Въ Журнал'Ь М. н. пр. уже 
напечатано Путешеств1е Госкинса. Приготовлены — Бю- 
граФ1Я Де-Саси, подробная и кажется занимательная, Б10- 
граФ1я Сенъ-Мартена, О путешеств1и Френеля и открыт1и 
имъ Химьярскаго языка. Приготовляются — О Рашидъ- 
эддинк, о Бактр1иской истор1и, Объ Египетской истор1и 
по 1ероглиФамъ *)• Для этого всего я довольно перечелъ. 
КраевскШ и ПЦенинъ наконецъ упросили написать объ 
Аигл1Йской литератур-Ь для «Отечественныхъ Записокъ». Я 
написалъ статейку въ печатный листъ, въ два присЬста. За- 
нималъ меня также въ посл-Ьднее время вопросъ о происхо- 
ждеши Грузинъ, и я перерылъ все, гд'Ь только могъ встр'Ь- 
тить сАоъоЧГюрджь. Что ни говори, а СенковскШ кажется 
напоролъ дичь: Броссё отв'Ьчалъ емувъВи11е11П всЕепНбцпе, 



*) Изо всЬхъ перечисдеввыхъ зд'Ьсь статей, аапечатана, сколько ма'Ь 
взв'!^стно, только одна бюграФ1я Де-Саси; прочая были, в-Ьроятво, только 
задуманы или начаты, и — ве состоялись. 

3 
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да не такъ какъ бы вадо. Объ этомъ напишу еще при 
случае» (изъ письма отъ 25 декабря 1838 года). 

«Читаю ЗеФеръ- намё, и перевожу изъ нея выписки о 
Тамерлановыхъ походахъ; эти выписки я сличалъ съ Ака- 
демическою рукописью. Посл'Ь возьму Мирхонда. Френъ 
умно завгЬтилъ, что лучше всего читать ихъ въ хроно- 
логическомъ порядк']^: сперва ШереФъ - эддина , потомъ 
МирхоЕГда.Хондемира, Абдуръ-Реззака, и такъ дал'Ье» (изъ 
письма отъ 22 января 1839 г.). 

а Не помню чтояд'Ь1алъ ич'Ьмъ нам'Ьревался заняться, 
когда мы разстались. Я не говорю о статьяхъ для журна- 
ловъ, потому что он'Ь не могутъ итти въ счетъ Д'к1ьныхъ 
^занят1&, не доставляя пищи ни памяти, ни мышлешю. 
Впрочемъ, ихъ сделано досел'Ь довольно, листовъ десять 
печатныхъ, если не бол'Ье. Особые оттиски н^которыхъ 
я уже отправилъ къ тебЬ. Изъ нихъ б10граФ1я Де-Саси 
д'Ьльн^е прочихъ: она почти ц^ликомъ взята изъ статьи 
Ве1оаи(), но дополнена изъ другихъ бюграФш и похваль- 
ныхъ словъ. Напиши, какъ ее находишь. Въ четыре меся- 
ца, въ которые чортъ знаетъ что бы можно было над1>- 
лать, я занимался только тремя порядочными вещами 
Первое — читалъ со внимашеиъ, и справляясь въ другихъ 
книгахъ, Дегиня и Клапротовы ТаЫеаих Ь]81ог1дие5: зто 
полезно для лучшаго узнашя восточной исторш. Второе — 
читалъ и переводилъ ШереФъ-эддина, взятаго у Френа: 
это полезно для Персидскаго языка. Третье — чинилъ 
розыскашя о Грузинахъ. Посл'Ьднее , чтобъ не пока- 
залось см']^шнымъ, пужно пояснить. Статьи Сенковскаго 
и Броссё заинтересовали меня въ пользу Груз1и: тут> 
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кто нибудь да неправъ. Вотъ я и принялся рыться во 
всЬхъ книжкахъ и книжонкахъ, гд'Ь только есть слово 
Гюрджъ. Перелистовалъ почти всего Абуль-Фарраджа, 
завтра спрошу у Френа ссИстор1ю Джорджана и Табари- 
стана». АбульФеда, Мирхондъ, НегЬе1о(, Гаммеръ и друпе 
господа были порядкомъ перетрепаны изъ за Гурджеи. 
Все это, согласись, очень полезно, Т'Ьмъ бол'Ье что я былъ 
такъ увлеченъ, роясь въ разныхъ книгахъ, что просижи- 
валъ съ ними до разсвЬту. А результатъ мой вотъ каковъ. 
Грузины^-^народъ очень старинный, который некогда былъ 
весьма распространенъ по восточному берегу Касп1Йскаго 
моря, и, беэъ сомн^эшя, составлялъ значительн'бпшую 
часть упоминаемыхъ древними геограФами Хорезмовъ, СЬо- 
габтм. Восточные (Арабсте — АбульФеда, Абуль-Фарраджь 
и друпе) упоминаютъ о нихъ, подъ именемь р.^Гран'Ье X 
В'1>ка, но чаще подъ именемъ <и^|^» и а^1»^». Перс1яие знали 
ихъ подъ именемъ Гюрджъ^ Гургъ^ Гурекань. Исторически 
ничего нельзя доказать объ ихъ подвигахъ ран'Ье X в'Ька; но 
имя народа сохранилось на всемъ пространств'!} восточнаго 
берега Касшя: города и р-Ькй носили и носятъ тамъ назвашя 
Джорджань^ Гюргепь^ Гюргепджь^ Ургенджь^ и т. д. Даль, 
въ одномъ изъ своихъ разсказовъ Русскихъ выходцевъ изъ 
Хивы, сообщилъ преважное изв'Ьст1ё для этого. Видно, что 
досел^Ь сохранилось тамъ покол^Ьте Гурджь «иеизв'Ьстнаго. 
вовсе только не Турецкаго происхождешя» , и городокъ 
Гурджи. Когда и какъ эти Гурджи перешли въ Груз1ю — 
трудно и едва ли возможно определить. Признавъ суще- 
ствовашё покол'Ьн1я Грузинъ въ нын-Ьшней Хив1>, можно 
объяснить сказан1Я Вахушта и Вахтанга о покорен1и Гру- 

3* 
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зинами 1ерусалима и всей Палестины: это относится къ 
Грузинамъ Хивинскимъ, которые, съ Хареэмшахами, дей- 
ствительно воевали ивъСирш, и въПалестин'Ь; они слави- 
лись храброст1Ю и въ войскахъ Сельджуковъ. Это видно и 
изъ Абулъ-Фарраджа. Можетъ быть и Грузины Грузинскве 
составляли часть войска Харезмшаховъ. Только Вахтангь 
и Вахуштъ врутъ въ томъ отношен1и, что относятъ взят1е 
]ерусалима Богъ знаетъ какъ далеко въ древность. Хроно- 
лопеи они похвастаться не могут ь. Объ этомъ всенъ, пере- 
говоривъ съ Броссё, напишу статью для Ви11е(1о 8с^еп1^6^ие. 
Но я далеко за^халъ съ своими Грузинами. Они по край- 
ней м^рЪ запутанност1Ю своихъ оп§1пе$ доставили ын-Ь 
Н']^сколько дней пр1ятной д'Ьятельности. Все же лучше хоть 
ч-Ьмъ нибудь заниматься, нежели ничего не делать. Теперь 
интересуютъ меня мнопе темные народы Средней Аз1и; 
добьюсь, что за птицы эти Джуджъ-ве-Маджуджъ, Тагаз- 
газъ и проч1е господе. Да съ чего взяли Клапротъ и дру- 
пе, будто бы Ти - к1и Китайскихъ писателей непремЪнио 
Турки. Слово Туркъ съ очень эам']ктнымъ звукомъ р, а 
по Китайски выражаютъ же этотъ звукъ, въ другихъ соб- 
ственныхъ именахъ, звукомъ ли или эрль. Эта выходка не 
знаю къ какой стати зд'11сь; только мн'Ь пришла она кстати 
при чтеши Дегиня и Клапрота, когда казалось, что изв!;- 
СТ1Я объ этихъ Ту- Дзахъ (по Пекинскому произношешю) 
едва ли можно применить къ Туркамъ Алтайскивгь. Вотъ 
все, что могу сказать теб-Ь новаго, пр1обр'Ьтеннаго соб- 
ственными занят1ями. А еслибъ мы занимались получше, 
то право могли бы наделать открыт1Й побольше и поваж- 
Н'Ье. Теперь мирю Бактр1Йскихъ царей, которые никакъ 
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не хотятъ лечь безъ спору, какъ будто они как1е нябудь 
Фараоны! Пусть тЬ кутятъ, и прибавляютъ себ'Ь или убав- 
ляютъ у себя тысячи л'Ьтъ; а то и эти мелкопом+эстные 
туда же. Чортъ знаетъ какъ пр1ятно гулять въ потемкажъ 
исторш. Какъ можно сравнить съ этой занимательной тьмою 
прозаическую ясность новой истор1и ! Ты такъ же думаешь. 
А оригины то народовъ — прелесть. Погоди, въ Берлин'Ь 
такъ намечусь въ этого рода изыскашяхъ, что все будетъ 
ни почемъ» (изъ письма отъ 5 марта 1839 г.). 

Около 20-хъ чиселъ апрЬля того же 1839 года, полу- 
чаю совершенно неожиданно, сл'Ьдуюп^ее посланве: 

Спб. 11 апр'Ьля 1839. 

Душа моя, Гр., не пиши комн+э бол'Ье. Ты изумишься 
этому началу письма и, разум'Ьется, не поймешь что значитъ. 
Но слушай. Вотъ въ чемъ дЬло. Разсказываю теб'Ь какъ 
можно кратче, потому что дорожу теперь каждымъ получа- 
сомъ времени. Читаю геограФ1ю Риттера, Турецкую грамма- 
тику, учусь снимать широту м']кстъ и снимки съ надписей, 
'Ьзжу почти каждый день къ Френу, къ Министру и въ Кан- 
целярш Министра. Ты теперь можешь догадаться, что д-Ьло 
идетъ объ отправлешп меня въпутешеств1е; но куда? — Въ 
томъ то и д-кло. Въ конц'Ь прошлаго года были въ Петер- 
бург* посланцы отъ Бухарскаго Хана. Они изъявили на- 
шему правительству желан1е Хана видеть въ Бухар'Ь Рус- 
скихъ горныхъ ОФицеровъ для отыскашя руд> въ Бухар1и. 
На дняхъ экспедищя отправляется изъ Петербурга въ 
Оренбургъ. Френъ узналъ о ней за нед'Ьлю до ея отпра- 
влешя и тотчасъ предложилъ мн-Ь 'Ьхать съ нею отъ Ака- 
дем1и для географически хъ и археологическихъ открыт1Й. 
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Я согласился. Сегодня былъ у Министра, и онъ хот'клъ 
завтра дать решительный ответь. Есл^! по113дка моя со- 
стоится, то я первый изъ Еврооейцевъ увижу развалины 
Самарканда, Андеджанъ, Фергану, Бедехшанъ и друг1е 
изв'1Ьстные и нев'Ьдомые города Мавераннагра , и опишу 
ихъ. Во всякомъ случа'Ь напутствуй меня дружескими же- 
лан1ями успеха. Ес^ш д'Ьл о уладится, ты получишь подроб- 
ное о немъ изв-ЬстЕе изъ Оренбурга. 

весь твой П. С. 

Какъ дышетъ эта записочка торопливоспю иобил1емъ 
надеждъ молодаго челов'Ька, въ первые пускающагося въ 
ученое путешеств1е! Но, увы; черезъ м^сяцъ вотъ что 
писалъ мн'Ь Савельевъ: 

14 мая 1839. 

с<Изъ Оренбурга или изъ какого другаго города писано 
это послаще, узнаешь когда прочтешь его. Вотъ что было. 
Въ одно воскресенье прошлаго м'1^сяца, во время об'Ьда, 
зашелъ ко мн1з Волков ь, и сказалъ что Френъ лично захо« 
дилъ къ нему, и поручилъ позвать меня къ себ^-въ тотъ 
же день или на другой день утромъ «по какому то нетер- 
пящему отлагательства д'кду». Я, разум']Ьется, не могъ до- 
гадаться, какого бы рода было это д'кю. Сп'Ьшу къ нему 
послЪ об'Ьда тотчасъ. Онъ встр^чаетъ меня съ особенною 
благосклонност1ю, и говоритъ что только вчера узналъ о 
томъ, 4)0 правительство отправляетъ въ Бухару горныхъ 
оФицеровъ по просьб'Ь самого Хана, для отыскатя рудни- 
ковъ, что это р-Ьдкш и самый благопр1ятный случай для 
обогащешя нашихъ познанШ о томъ кра'Ь, потому что 
Офицеры будут ь разъ'Ьзжать постран'Ъ въдоль и поперекъ, 
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и^г^гавное, будугь состоять подъ особеннымъ покровитель- 
ствомъ Хана, какъ люди сиособные обогатить его, и сле- 
довательно будутъ въ совершенной безопасности; что же- 
лательно бы для нользы науки и чести Росс1и, чтобы 
такой благопр1Ятный для открьтй случай не былъ поте- 
рянъ, и, такъ какъ горные не въ состоян1и собрать так1я 
св^дЬвгя , как1Я интересны для ор1енталистовъ , то онъ 
счелъ меня способнымъ выполнить эту мисс1Ю, и потому 
предлагает ь отправиться вм')^сг]^ съ горными оФИцерами. — 
Я отв'Ьчалъ что радъ воспользоваться случаемъ для обога- 
щен1я науки, хотя не знаю, достаточно ли для того при- 
готовлень, и что во всякомъ случаЬ завтра же дамъ реши- 
тельный отв'Ьтъ. Дома я думалъ себ'Ь, почему же бы мнЬ 
не согласиться на предложеше Френа; хоть я и не такъ 
приготовлен ь для ученаго путешеств1Я, какъ бы мн-Ь самому 
того хотЬлось, да всё же таки могу что нибудь сд'Ьлать 
въ стране, которой всякое описаше должно прибавить 
хоть какое нибудь новое свЬд^^те; притомъ же терять мн'6 
нечего, а пр1обр'Ьсть можно многое, начиная съ опытности 
въ жизни до знатя востока. Я решился. На другой день 
я явился къ Френу, и изъявилъ ему мое соглас1е, приба- 
вивъ, чтоготовънасвой счетъ принять половицу издержекъ 
во']Ьздки. Онъ былъ чрезвычайно радъ, сказа.гь что Мини- 
стерство не допустить до этого, заплатитъ мн'Ь всЬ издержки 
путешеств1Я и, кромЬ того, купитъ всЬ монеты, руко- 
писи и проч., которыя я оттуда вывезу, и сказалъ что 
завтра же самъ со мною но-Ьдетъ къ Министру, а если 
нельзя будетъ, то дастъ мн'к, къ нему письмо. Я снова 
явился въ девять часовъ утромъ къ Френу, чтобы отъ него. 
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съ нимъ самимъ или съ письмомъ его , отправиться къ 
представителю иародыаго просв'Ьщен1м. 

Френъ самъ '1>хать не могъ, а далъ мн-Ь письмо къ 
Уварову. Онъ писалъ къ нему о важности предстоящаго 
случая для совершеи1я- открыт1Й гео1 раФическихъ и архео- 
граФическихъ , сожал'Ьлъ что Академ1я не знала объ 
отправляющейся экспедищи раньше, и прибавлялъ, что 
«было бы почти непростительно для Россш не воспользо- 
ваться этимъ случаемъ для обогап^ешя науки». — «Я, съ 
своей стороны», прибавлялъ онъ, «желая для своей науки 
воспользоваться экспедищею , радъ что нашелъ моло- 
даго ор1енталиста , который и проч., и счелъ своимъ 
долгомъ ходатайствовать передъ Вашимъ Высокопревосхо- 
дительствомъ объ отправлеши г. Савельева на счетъ Ака- 
дем1И)>. Это читалъ мн'Ь самъ Френъ. Я отправился къ 
Министру. Онъ въ то утро никого не принималъ, и я 
долженъ былъ оставить письмо. Комовскш (Правитель 
Канцелярш] сказалъ, чтобъ я зашелъ за отв']Ьтомъ черезъ 
день или черезъ два. На другой день Комовск1Й сказалъ, 
что Министръ съ своей стороны согласенъ на предложе- 
Н1е Френа, и уже послалъ запросъ къ Вице-канцлеру, 
можно ли причислить меня къ отправляюа](ейся въ Бу- 
хару экспедищи. Между т'Ьмъ я познакомился съ Кова- 
левскимъ , который также совершнлъ уже ученое путе- 
шеств1е въ Черногор1Ю, для изсл1>дован1я ея въ геогно- 
стическомъ отношеши. Онъ читалъ МейндорФа и Бориса, 
по указан1Ю Френа; былъ весьма радъ им^ть себ'Ь новаго 
товарища и хот^^лъ самъ постараться обо мн1> въ Аз1ят- 
скомъ департамент*. У Демезона я составилъ см'Ьту, чего 
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будетъ стоить по']Ьздка, и распрашивалъ, какъ себя вести 
въ Бухар'Ь. У Френа взялъ кипу книгъ, гд1} только есть 
р'Ьчь о Мавераннагр'Ь, и принялся зубрить ихъ. Кром^ 
того ВСЯК1Й день ходилъ въ Каицеляр1и Вице-канцлера и 
Министра, въ Аз1ятск1й департаментъ и къ Френу. Дня 
три я ходилъ съ большимъ терн'Ьшемъ, но наконецъ оно 
готово было лопнуть : нигд!; не знаютъ , полученъ ли 
запросъ , есть ли отв'Ьтъ. А время между т'Ьмъ текло: 
Ковалевск1Й долженъ былъ уЬхать черезъ два дня, но онъ 
останется дня три въ Москв']Ь, и нед'Ьлю или бол'1)е въ 
ОренбургЬ, гд'Ь ожидали его Бухарск1е посланцы, — сле- 
довательно я им']^лъ бы еще достаточно времени застать его 
въ ОренбургЬ, если бы получилъ часть прогоновъ, подо- 
рожную и проч. черезъ нед'Ьлю. Наконецъ я сказалъ Ко- 
мовскому, нельзя ли повторить запросъ, когда на него н^тъ 
отв'Ьта. Онъ отв'Ьчалъ, что такъ не водится, иотв1>тъ какой 
нибудь долженъ же посл'Ъдовать. Между т']Ьмъ прорекла 
ровно нед'Ьля. Я отправился прямо къ Директору Аз1Ятскаго 
департамента. Онъ отв^чалъ, что ((отв']^та отъ г. Вице- 
канцлера не последовало». На другой день отъ него тотъ 
же ответь, натретш тоже самое. Наконецъ Френъ, будучи 
у Министра, узналъ, что Вице-канцлеръ сказалъ ему, что 
никого нельзя отправить въ Бухару по «политическимъ 
причинамъ». И вотъ, я опять пишу къ тебЪ изъ Петер- 
бурга, а не изъ Оренбурга. Впрочемъ, дв^ недели времени, 
которыя я исключительно употребилъ на приготовлен1я 
себя къ поездке въ Бухару', не пропали совсЬмъ безъ 
пользы: я по крайней мЪр'Ь пожилъ прекрасною надеждою 
сделать что нибудь полезное для науки, и изведать полу- 
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неизвестный край, и кромЪ множества вычитанныхъ св-Ъ- 
д'Ьшй о Мавераннагр-Ь, орюбр'Ьлъ, какъ видишь, практи- 
ческую опытность въ Аз1ятской политик*^». 

Казалось, все уже было кончено для Савельева отно*- 
сительно путешеств1Я по Мавераннагру: такъ н'Ьть , нЬ- 
сколько разъ еще улыбалась ему эта надежда. Отъ 29 
мая того же 1839 года получено было мною отъ Савельева 
сл'Ьдующее письмо, начатое по Русски, конченное по Фран* 
цузски : 

«Я не думаю чтобы тебя не интересовало тоже самое, 
что для меня кажется интереснымъ, и потому это письмо 
начинаю тЬмъ же предметомъ, о которомъ трактовалъ въ 
предшествовавшемъ, которое я кончилъ кажется разруше- 
шемъ моихъ надеждъ. Прошло дней пять. Получаю за* 
писку отъ Френа: «Моп сЬег М. 8ауё1|еГ уепег, ]е топе 
рпе, те уо1г аи]оиг(1'Ьи1 оп Леташ: ]'а1 апе поиуеПе рго- 
ро8111оп а уоив Га1ге ге1а11Уетео1 а 1а ВоикЬапе, е(с.». Я, 
разум']Ьется , сп'Ьшу на приглашен1е, ломая себ'к дорогой 
голову разными предположен1ями. Являюсь. Френъ гово- 
ритъ, что такъ какъ онъ ув^Ьренъ, что я охотно соглашусь 
на всякую поездку въ Среднюю Аз1Ю, съ ученой ц-клью, 
то онъ нашелъ для меня новый способъ совершить путе- 
шеств1е въ Бухару. Я слушаю со вниман1емъ. Вотъ въ 
чемъ д'Ьло. «Мг. Чихачовъ, (]оп1 уоиз ауег сег1а1петео1 
еп1еп Ли раНег, а ргорозё а УАсаЛётге Ае Хт Гопгтг Лев теп- 
5е1§петеп1з 8иг 1е5 сопСгёев цпЧ! с1^81ге рагсоипг, заушг 
1а ВоикЬапе, 1е МауёгаппеЬг еп ^ёпёга! е( ]е ТиЬе!^ е! 11 
(1ё51гега1( 4и'оп 1и1 (1ё51§п^ ип ог1еп(а118(е роиг сошрадпоп 
йе уоуа^е. ^е реп^е дие с'е81 ипе Ье11е оссазюп роиг 
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еп рго&1вг, (1'аи1ап1 р1и5 цие ГАеа€1ёт1е уоив гетЬоигвега!! 
1оц8 1е5 ^га18 с!и уоуа^е»* — Ле сопвепв е! ]е соиг8 сЬех Чи* 
хачивъ, с1ешеигао1 а 1а Ь11еша1а с|ао8 иое шап5аг(1е, соште 
ип $ауап1, С'е5( ип ]еипе е1 Ье1 Ьоште <1е (геШе аов, Ае 
ЫпЬв иЩе, ауап( йе 1гёз ЬеИев тои8|асЬе8. Ог уои8 вауег 
4и'|1 а $егу] ёаоз 1а ^агс1е, е( с'е81 Ги^^^ие ехетр1е Л'ип 
оГГ1С1ег псЬе №8ап( (]е8 уоуа^ев 8с^еп^^6^ие8 роиг 8оп ргорге 
р1а181Г. II а (1ё]а рагсоцги (ои(е ГАтёг^^ие (1ери18 1еСапа€1а 
^и8^иаи сар Ногп, е( Ле ге(оиг а Рё(ег5Ьоиг§, Н ое реп8а11 
^и а 1а]ге ип поиуеаи уоуа^е (1аа8 ^иеI^ие рау8 реи соппи. 
11 86 гё$о1и1 епйп еп Гауеиг Ли ТиЬе(, е! ргорова 8оп р1ап а1а 
8аасиои (1и А111И8(ёге с1е8 ай'а1ге8 ё(гао^ёге8. Ор у 1гоиуа 
1шр0881Ы111ё роНицие, е! 11 1и] (и( ргоро8ё ее рёпё1гег аи 
ТиЬе1 с1и сд1ё Лее 1о(1е8 (Чихачовъ уои1а11 развег раг 1а 
Рег8в, ой 11 86 ргё8еи1е р1и8 (1 осса81оп8 роиг рёпё(гег Лапе 
1е рау8 (1и ОаЬК-Ьата). Сотще сб1а 8ега1( 8е ^е^ег 801- 
щёте йап8 \е ^оибГге ее Гар1ц10811ё <1е8 Ао^Ыз, Чихачовъ 
геооо^а д 1а ргоро81иоп *). Оери18 ^и^^2е ]оиг8 1е М1018(ёге 
1и1 ргоро8а <]егбсЬеГ йе Га1ге 8оо уоуа^е раг ОгеоЬоигд, е1 
6*6^1 а сеИе ос<;а81ои ^и'^1 01 соппаКге 868 р1ап8 а ГАса- 
(1ёш1е. ^е Га! Сгоиуё еп1оиге ()е саг(е8 ^ёо^гарЫциев. II ё1а1( 
Ыеп а18е Де 1гоиУбг ип ]еиоб сотра^поп ее уоуа^е, е( поив 
саивДтеа ипе Ьоппе Леш1^Ьеиге 8иг 1е уоуа^е цие поив 
аШоп8 {а1ге. 0'а111еиг8 }1 пе ввуа!! епсоге пеп 8иг 1а с1ёс1-< 
110П Ли Мш1в(бГб, уи цие се п'ё1аи 9и'ипе 81тр1е ргоро8111оп 



*) Для аутешеств1я череэъ Перс1ю действительно им^дись въ виду 
препятств1я, ■ весьма уважите ^ьиыя, тогда какъ путь череэъ Иыд1ю ие 
быдъ сопряженъ ви съ какими особыми опасиостями: докаэательствоиъ 
тому вутешеств1е квязя А. Д. Садтыкова. 
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^и'о^ 1и1 а Га11е, е( цие 1а регт18810п гёе11е ее {ега1( реи1- 
ё(ге аиеп(1ге рео(]ао1 циеЦиез то18. Бп а^(е^(1ап( 11 те 
соовеШа йе гае ргёрагег роаг 1е уоуа^е, се ^ие ]е бз рев- 
(1ап1 Ьш1 ]оиг8, еп Изап! 1е8 оиуга^ез ^ёо^гарЬЕциез ге1аШ5 
аи МауёгапиеЬгу аи Тигк181ап е1 аи ТиЬе! (поиз ({ёсМДтев 
А'у рёпё(гег раг 1е погс1, а (гауегз 1е Тигк18(ап сЬшо18). 
ЕоПп, ё(ап1 ио ]оиг сЬег РгаеЬп, ]'аррп8 ^ае Чихачонъ 
рагаИ ауо1г аЬап(1оппё 8оп р1ап, ]е ое 8а18 роиг 9ие1 тоНГ, 
е1 РгаеЬо те ргорова (]е Га1ге ипе (го]81ёте 1еп(а(1Уе роиг 
аЬоиЦг а гёа118ег оо1ге ^ё81г соттио: II з'а^взвак Ае Гехрё- 
Лиоп аи 1ас (1'Ага1, (1оп1 уоиз ауег сег1а1оетеп1 ео(ео<1и 
раг1ег Гаппёе раззёе. Ь'ехрёс11110о Ао\{ раг11Г аи то18 <1'ос- 
1оЬге. У у а! соозепи, е1 РгаеЬп, а 1а (1его1ёге зёаосе Ае 
ГАеа(]ёт1е, ргороза (1е т'а(1]010()ге а Гехрё()111оо еп ^иаI^^ё 
(]'аоидиа1ге. Ме У011а с1оае (1еуепи ап(1циа1ге! Ьез аса<1ёт1- 
С1еп8 п'оо1 ^и8^и'а-р^ё8еп^ пеп (1ес1с1ё еп се цп! сопсегпе 
сеих циГ (1о1уеп( еп Га1ге раг11е. Ваег рагаН тёте гепопсег 
а 8а рагНс]раНоп сотте па1:ига1181е» 1а 8а18оп Д'Ыуег п'ё1ап1 
§иёге (ауогаЫе роиг 1е8 оБзегуаНоиз рЬу8^^ие8. Еп 1ои1 саз* 
Гехрё(1111оп аига Цеи, е1 ипе вотте Ае У1п^1 а (геп(е тШе 
гоиЫез ее! (1ё]а а881§пёе раг ГЕтрегеиг роиг 1а раг11е 8С1еп- 
^^^^^ие. Р^аеЬпт'а88и^а^ие^ера^^^^а^, ^ио^^и'^1 певасЬе 1и1- 
тёте пеп (]е ро8111Г. Еп аиеп(1ап1 11 т'а Аоипё ип 1а8 <1'ои- 
уга^е8 ге1а11С8 аи 1ас с1'Ага1 е1 аи МауёгаппеЬг, е( ]'а1 аи881 
соттепсё а т'оссирег Ае пит^8та1;^^ие опеп(а1е <1'аргё8 1е8 
оиуга§е8<1е ТусЬзеп, Ае На11епЬег§ е(с1е РгаеЬп, ци! т'а аизз! 
ргё1ё ^ие1^ие8 топпа1е8 а йёсЫйГгег. Зе т'оссире Ьеаисоир 
(1и (игс-(1]а§а1а1 еп 118ап( АЬои1-§Ьа21, е( ]*а1 Гш1еп(10п (1е 
соттепсег (1ё8 1а зеташе ргосЬа1пе (1'а11ег У01г сЬацие 
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$01гёе Ков(ак1 ои Уо(ге тоиПаЬ, роиг роиуо1г, (1ап$ циеЦиев 
то1$, тп'ехрИдиег ауес 1е$ КЕгдЫгез. ГгаеЬо сго|| ^и'^1 ее 
ргё8еп1ега11 П1а1п(е осса81оо <]е т'епуоуег <]е8 ЬогЛв (1'Ага1 а 
ВоикЬага, е! с*е81 с]ап8 сеЬиЦиЧ! те ргот11 с1ете бопоег (1е8 
1еиге8 (1е гесоттап(1а(1оп роиг 1е §ёоёга1 РёгоЬкц Л'аига! 
с1опс, реи(-ё1ге, 1е р1д181Г €1е геосоп1гег а ВоикЬага 1е сар]- 
(а1ое Коу^'а1е^8к1. В1еп п'е8( 8йг 1С1-Ьа8, е1 ]е сга1П8 тёте 
с1*ёсЬоиег (]ап8 сеИе 1го181ёте еп1герп8е, сотте с1ап8 1е8 
Деих ргет1ёге8. Тои1еЫ8 ]е го'у ргёраге ауес гё1е е1 атоиг, 
е1 81 ]е пе раГ8 рае, ]'аига1 (ои]оиг8 ^а^пё Ьеаисоир (1е 
соппа188аосе8 8рёс1а1е8, ^и*аи^^ете^( ]е п'аига18 ра8 асци18е8. 
Л*а1, раг ехетр1е, сор1ё 1ои8 1е8 1ех(е8 агаЬе8, рег8ап8 е1 
(игк8 ге1д11Ь аи МауёгапоеЬг, е! ]е сор1ега1 епсоге сеих ци! 
оп( гаррог( а КЫуа. 1е роигга! ео Гогтег ип Ьеаи ]оиг ип 
Ьоо оиуга^е 8иг 1е МауёгаппеЬг е1 1е КЬ&гегт, ци! вегаИ ип 
со(1е Ле 1ои(е8 1е8 ио110П8 ог]еи1а1е8 е( осс1(1еп(а1е8 8иг 1а 
ВоикЬапе е1 1а КЬ1У1е. Оиап1 а тоо уоуа^е ео АНета^пе, 
]е пе 8318 соттеп! ]е 1е {ега!: 81 ]е раг8 роиг 1е 1ас 
(1*Ага1 аи то18 (]'ос1оЬге, ]е п'еп вега! с1е ге(оиг ^ие (]ап8 
81Х ои Ьш( то189 е( а1ог8 зе (1еуга1 гетеИге топ уоуа^е 
еигорёеп роиг Гаппёе ргосЬаше; та18 81 ]'арргеп(]8 ^ие 
Гехрё(11110п (1'Лга1 а ёсЬоиё, ]е рагИга! роиг ВегИп аи 
то18 (]'ади1 ои аи соттепсетеп! (1е 8ер(етЬге; ]е 8ега18 
тёте р1и8 соп(еп( с1е роиу01г те гепЛге еп Рги88е, ой ]е пе 
тапциега! рае йе ге88оигее8 8с^еп^^б^ие8, еХ ой ]е т'осси- 
рега! ауес 1е р1и8 §гао(1 2ё1е ро881Ые (1е8 1ап^ие8 с1а881цие8 
е1 (1е8 ап^^^и^1ё8». 

ВсЬ эти расчеты оказались несостоятельными изъ за 
того что экспедищя откладывалась, откладывалась и на» 
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ковецъ вовсе не состоялась: въ трепй разъ съ ряду ожида-^ 
В1Я П. С. были обмануты а между ткмъ прошло бол'Ье 
года, въ течете котораго онъ только и жилъ что этими 
ожидан1яни, приготовляя себя путешествовать по Средней 
Аз1И съ «аивозможно большею пользою. Огь 9 1юня пи- 
салъ онъ ко мн-Ь: « . . Во всякомъ случа'Ь я пишу къ теб*]^ 
можетъ быть посл^днШ разъ изъ Петербурга. Мы, т. е. 
Аральск1е путешественники (Асмусенъ — геогностъ, 
Савичь — астрономъ, натуралистъ — кажется Кесслеръ, 
рисовальщикъ, я — археологъ, и проч.) отправимся отсюда 
въ КОНЦЕ сентября. Это р'Ьшеяо». 

Отъ 22 августа: «... Слышалъ ты о дагерротип']^, 
этомъ чудномъ открыт1и^ которое принесетъ столько поль- 
зы наук-Ь и искуству? Ты знаешь, что Англ1ЙскШ физикъ 
Та1Ьо1 также представилъ Лондонскому Воуа! 8ос1е(у свой 
св'Ьтописный приборъ. Такъ какъ дагерротипы еще не 
продаются, то я вьЩисалъ себ'Ь приборъ Тальбота, и въ 
л'ЬтнЕе солнечные дни производилъ опыты св'Ьтописи, на- 
д'Ьясь что это можетъ быть мн'Ь полезно въ путёшеств1и 
для СНЯТ1Я видовъ, древностей, надписей, й т. п. Но какъ 
я ошибся! Способъ Тальбота годится только для снимки 
рисунковъ, да и тк выход ять не ясно, т'Ьни б'Ьлыми чер- 
тами, а б'Ьлыя мЬста — темными. Въ Академш полученъ 
экземпляръ дагерротипа н^стоящаго. Я еще не бидалъ его. 
Если же будетъ соотв'Ьтствовать моимъ ц'Ьлямъ, то выпи- 
шу его, и по возвращеши изъ путешеств1Я привезу съ со- 
бой весь Мавераннагръ въ портФел^Ь». 

Отъ 5 сентября: «... Мои нумизматичесшя зайят1я 
идутъ медленно: изъ тринадцати монетъ, данныхъ ыи'Ь 
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Френомъ, я съ горемъ аополамъ едва рааобралъ десятокъ; 
за то геограФ1я Мавераннагра и Харезма подвигается 
впередъ: я собралъ порядочную тетрадь выписокъ, и ужь 
им'Ью претенз1и на кой как1я мелочныя открыткь Жаль, 
что бывши въ Константинополе ты не купилъ Джиганъ- 
нумы. Книга для меня теперь драгоссЬиная, т-Ьмъ бол^е 

# 

что въ Академ1и одинъ только экземпляръ ея, и тоть въ 
рукахъ то у Френа, то у Дорна. Если будегь время, пе- 
реведи для меня отъ скуки главу о Мавераннагр'Ь и Ха- 
резм!:. Впрочевгь, недели череэъ льЬ или три Академиче- 
ски экземпляръ будет ь свободенъ отъ постоя».^ 

Отъ 21 октября: «... Кстати о ФренЬ. Я, какъ нельзя 
бол'Ье доволенъ, что сблизился съ нимъ. Я еще ни въ 
комъ до сихъ поръ не встрЬча/1ъ такой благородной готов- 
ности служить своими св'Ьд'Ьшями другому, и доставлять и 
облегчать ихъ пр1обр']^тен1е , какъ въ этомъ добромъ ста- 
рик'Ь, котораго истинно уважаю. На этой нёд'ЬлЪ я полу<- 
чилъ новое доказательство его благорасположен1Я. , Мы 
какъ то разговорились о новыхъ журяалахъ и я скаэалъ 
что получаю только 1оигпа1 А8^аи^ие, да и тоть не во вре- 
мя. Френъ сказалъ мн'Ь тогда, что испросить у Академ1и 
позволете для меня читать всЬ новые журналы и газеты, 
как1е только получаетъ Академ1Я. Я первый изъ посторон-» 
нихъ получу это право. Такая внимательность не можетъ 
не быть пр1ятна>... О такъ называемой «Аральской экспе- 
ДИЦ1И» слухи замолкли. Между т'Ьмъ планъ ея и имена 
участвующихъ давно утверждены Государемъ. Разум*]Ьехся, 
мн'Ь будетъ ужасно досадно, если экспедищя не булетъ 
им-Ьть м^ста, и мои надежды на совершен1е полезнаго пу- 
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тешеств1я рушатся вътрет1Й разъ въ нын-Ьшнемъ году; но 
время употребленное мною на приготовлешя къ ней не 
будетъ потеряно, и книга объ Узбекистан-Ь не будетъ без- 
полезна.^гМой планъ — издать аСёо^гарЬ]е союрагёе Ле 
ГОигЬёк181ао, (1ери18 1е8 (етр8 1е5 рЫз гёса1ё8 ^и8^и'а нов 
]оиг8», съ картами и планами. Это будетъ сборникъ всего, 
что только до сижъ поръ изв'Ьстно объ Узбекистан'^, рас- 
положенный систематически, съ критическою обработкою 
матер1алОвъ. Отъ 1акинеа и Даншла (Казанскаго) над'Ьюсь 
получить много Китайскихъ св'Ьд'Ьнш о кра'Ь . . . Но такъ 
какъ я не могу заниматься постоянно однимъ предметомъ, 
то случается что дня по три, по четыре не принимаюсь за 
мой Узбекистанъ. Для отвращен! я этого и чтобы не те- 
рять времени на чтете безц'Ьльное и безсистемное , хочу, 
въ первый разъ какъ увижу Френа, предложить ему, что 
если Академ1я готова на свой счетъ издать книгу, я при- 
мусь за составлен1е Со11ес1аоеа изъ его Ибнъ-Фодлана и 
другихъ трактатовъ о Русской истор1и. Это трудъ легкш, 
можетъ быть скоро конченъ, и будетъ разнообразить мои 
занят1я. Я думаю соединить изв'Ьст1я не объ однихъ Рус- 
сахъ и Славянахъ, но также и обо всЬхъ народахъ оби- 
тавшихъ въ Росс1и: Булгарахъ, Печен'Ьгахъ, Буртасахъ, 
Хазарахъ. Выводя на сцену посл'Ьднихъ, я за'Ьду въ твою 
область. О систем']^, въ которой должно расположить эти 
св'Ьд'Ьшя, надобно хорошенько подумать. Напиши, что ду- 
маешь объ ЭТ0МЪ?1> 

Отъ 7 ноября: «Сегоднешн1Й день — историчесшй д.ля 
Петербурга: исполнилось пятнадцать л'Ьтъ какъ было иа^ 
воднеше, котораго твой другъ, тогда еп^е съ тобою незна- 
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комый, едва также не ед'Ьлался жертвою. Онъ отправился 
изъ панс1она домой на извощичьихъ дрожкахъ, и едва не 
былъ смытъ съ дрожекъ прибывающею водою. Хороию 
что онъ про'Ьзжалъ тогда мимо знакомаго дома, и его за- 
звали туда, перебросивъ доску съ подъЬзда на дрожки. 
Кто бы писалъ теб'Ь теперь столько писевгь! ... Я все еще 
боленъ, и не выхожу изъ комнаты. Читаю разныя путе- 
шеств1я по Средней Азш, а иногда и романы, только не 
Русск1е . . . Поговоримь о предмет']^ , о которомъ мы такъ 
часто толковали изустно, и еще ни разу на бумагЬ. Что 
д'Ьлаютъ наши библ10теки, есть ли въ нихъ новыя зам'Ьча- 
тельныя книги, *как1я именно?... Не покупая книгь, я 
сталъ гораздо бол1}е читать ихъ. Въ этомъ отношенш 
Френъ съ своимъ Музеумомъ — неизсякаемый кладезь. Въ 
годъ я перебралъ отъ него съ добрую сотню книгь и 
рукописей. Теперь у меня на стол-Ь съ двадцать казенныхъ 
и Френовыхъ книгь; между ними одна рукопись Бируни. 
А монеты, числомъ 35, лежатъ у меня съ полгода, и я — 
чортъ знаетъ почему — не могу съ ними развязаться: что 
то не лежитъ сердце къ любезн'Ьйшей и худощав'Ьйшей 
нумизматик-Ь». 

Кто бы подумалъ, читая так1е отзывы Савельева о 
нумизматике, что онъ пристрастится къ ней со временемъ; 
что за дешиФрирован1емъ монетъ будетъ просиживать но- 
чи, дрожа отъ ожидашя напасть на каюя нибудь аиес(1о1а; 
что, не могши справиться въ полгода съ н'Ьсколькими де- 
сятками, онъ будетъ разбирать ихъ въ сутки по сотнямъ! 
Д'кдо въ томъ, что онъ не вид1иъ еще въ нумизматике^ 
исторической науки, что монеты не представлялись еще 
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ему какъ источникъ для открыт1Й въ т-Ьхъ темныхъ обла- 
стяхъ прошлаго, куда любвигь онъ преимущественно на- 
правлять срои розыскан1я. Нумизматика же сама по себ'Ь, 
какъ знан1е о монетахъ, безъ отношешя къ историческинъ 
выводамъ, не имйха въ глазахъ его никогда никакой 
ц-Ьны. 

Отъ 27 ноября : « . . Чувствовалъ ли ты всю прелесть 
сдорожниковъ» (гои11ег5)? «Отъ Махрама до Шахабада 3 
Фарсанга , а отъ Шахабада до Бешарыка 4 коса , а отсюда 
до Ходженда 1 мерхеле» и т. д.? Я такъ напитанъ поэзмей 
этихъ итинерар1евъ , писанныхъ большею част1ю полугра- 
мотными путешественниками! До сотни ихъ проглотилъ 
съ жадност1Ю, и множество переписалъ и конФронтиро- 
валъ. Что въ М1р'Ь не им'Ьетъ своей занимательной сторо- 
ны? Даже глуп'Ьйш1е дорожники .. • Въ Академш почти 
всякое эасЬдаше толкуютъ объ «ученой Хивинской экспе- 
ДИЦ1И9, готовятся, но сами не знаютъ, когда повел'Ьно 
будетъ ее отправить, и будетъ ли еще повел'Ьно. Иа за- 
просы о ней, которые давалъ я Ковалинскому въ Орен* 
бургъ, тотъ не отв'Ьчалъ ни однивгъ словомъ. Такая неиз* 
в'Ьстность вовсе для меня не пр1ятна. Съ начала я съ жа- 
ромъ принялся готовиться къ экспедищи ; теперь ужь по- 
остылъ, и забочусь только о собираши матер1аловъ для 
своего Узбекистана». 

Отъ 14 ноября: а... У меня идз^тъ три параллельные 
труда. СёодгарЫе Ь151опцие (1е Г11$Ьёк18(ап — для этого 
собрана большая половина матер1аловъ; конецъ еще да- 
леко впереди. Второй — «Восточная Библ10тека для Рус- 
ской иекфшю. Объ вей потолкуемъ побольше посл'Ь. Тре- 
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Т1Й — В]Ы1о1Ьеса или Ь1иега1ога опепЫ]», въ род-Ь Аде- 
лувговой ВвЬИоСЬеса 8а11$сп1а. Я объ ней часто думалъ и 
прежде.^ Теперь сов'1>туетъ мн'Ь сд'клать это Френъ. Между 
другими занят1ями * этотъ каталожный трудъ идетъ неза* 
м'Ьтно. Трудъ чернорабоч1Й, нопреполезный.... Читая часто 
тексты, я пр1учился понимать по Арабски, въ чемъ было 
Н'Ькогда совс^мъ отчаивался. Недавно я страницъ съ деся- 
токъ продулъ въ Ибнъ-эль-Варди (рукописи), беэъ помощи 
лексикона. Правда, тамъ только и говорилось, что: «на сЬ- 
веръ оттуда то столько мерхеле, черезъ так1Я то м^ста и 
народы, а эти народы так1е то», но все угЬшительно под- 
вигаться. Ты не им'к1ъ никогда върукахъ Ибнъ-эль-Варди. 
Вънемъ есть много важныхъ изв^стШ для геограФ1И Сред- 
ней Аз1и. Впрочемъ, доселе я еще неясно понимаю и отли- 
чаю этихъ Тагазгазъ, Хазлудж1е, Яджуджей и Маджуджен, 
и тому подобныхъ Франтовъ. Но географическое ихъ 
положен1е опред'Ьлить можно по этимъ изв'Ьствямъ, хоть 
приблизительно. Китайцы доставляютъ для моего пред- 
мета пречудныя изв'Ьст1я: надобно только ум^Ьть ими вос- 
пользоваться. Не знаю, а можетъ быть возьмусь за Китай- 
скую грамоту чтобы выучиться ей на время составлешя 
книги, для которой она нужна. Прочти разсужд ешя 
Абель Ремюза: 8иг Гех1еп81оп де Гетрвге сЬ1П015 (1и с6(ё с1е 
Госс1Леп( (въ Мёто1ге5 (1е Г1п5(1(и1) — это преинтересно. 
Жаль, что другой кто нибудь посл'Ь него не обработалъ 
такимъ образомъ Китайск1я изв'Ьст1я о чужестранцахъ. 
Выигрышь для геограФш былъ бы огромный, для истор1И 
не меньше. 1акиноъ безтолковъ въ своихъ объяснен1Лхь, и 
не им'Ьетъ поняпя о критик'Ь, такъ что нер']Ьдко его изв^- 

4* 
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СТ1ЯМИ не знаешь какъ и пользоваться.... Декдаращя воины 
Хив'Ь наконецъ была напечатана. Ты вероятно читалъ ее 
йъ газетахъ. Значитъ, будуть печататься и реляц1и. Это 
интересно, особенно для меня. А объ ученой акспедищи 
все таки ничего не слышно». 

Не смотря на неудавш1яся попытки къ ученому путе- 
шеств1ю, 1839*й годъ быль однимъ изъ лучшихъ въ жиз- 
ни Савельева: онъ прожилъ его въ благородныхъ надеж- 
дахъ, многому выучился, положилъ начало н'Ьсколькимъ 
д-Ьльнымъ трудамъ *), отдохнулъ отъ утомите./1ьной и без- 
плодной для него журнальной р^оты трехъ предшествовав- 
шихъ годовъ. Но постоянно упорный трудъ какъ то не- въ 
дух-Ь Русскаго человека , работаюп1аго — если только онъ 
работаетъ — не хладнокровно и спокойно, а' со страстью, 

ч 

съ лихорадочною дрожью, сильно изнуряющими и духъ, и 
ткдо; отъ того за пер10домъ напряжен наго труда слЬдуетъ у 
него нер'Ьдко пер10дъ безделья, въ сл-ЬдствЕе усталости. 
Такъ было въ н'Ькоторой м'Ьр'Ь и съ Савельевымъ; да, сверхъ 
того, усидчивост1Ю въ течете и^кдаго года нажилъ онъ, при 
полнокров1и своемъ, общ1е Петербургскимъ труженикамъ 
геморроидальные недуги, не позволявш1е уже ему потомъ 
предаваться занят! ямъ съ прежнимъ увлечеи1емъ. Долго 
лишенный отрады устной бесЬды съ челов']^комъ, кото- 
рому привыкъ передавать все что интересовало его и вол- 
новало, Савельевъ вполн']^ предался этому наслаждешю 
когда я пр1Ьхалъ въ Петербургъ къ началу 1840 года, и 



*) Труды эти, впрочемъ, не явились на св'Ьтъ; въ бумагахъ, остав- 
шихся посл'Ь 11. С, я нашелъ только съ лесятокъ тетрадей относящихся къ 
вимь выписокъ изъ восточвыкъ гвогра«|»овъ и путешественниковъ. 
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съ легкой руки моей пустился вовс^ развлечен1я. «Съ тво- 
его пр1'Ьзда» — писалъ онъ ко мв'Ь отъ 3 марта , по воз- 
вращеши моемъ въ Одессу — «я р'Ьшительио обл^Ьнился, и 
съ т'Ьмъ же безпристраст1ем'ь, съ какимъ прежде похва- 
лялъ себя за деятельность, долженъ теперь ругать свою 
особу за бездЬйств1е. До сихъ поръ, т. е. съ новаго года 
по великш постъ, круглыхъ два м^яца, я ничего не аЬ^ 
лалъ: почти каждый день плясалъ, былъ въ гостя хъ, въ 
клубахъ, на об-Ьдахъ, въ театрахъ, концертахъ и маскара- 
дахъ; и хотя это им^етъ свои немаловажныя причины, но 
тЬмъ не мен^е неизвинительно въ отношеи1И презр^ная въ 
тоже время всякихъ д'кльныхъ занят1Й. Причиной моей 
безалаберности то, что сестра моя выходить за мужь. 
Я радъ, что наконецъ кончились всЪ ^ти вечера и веселья. 
Не поваришь, какъ надо'кди! Ужь лучше даже в^чно 
статьи писать, нежели вертЬться въ омугЬ св^тскихъ 
удовольств1Й. Теперь впрочемъ вхожу въ прежнюю свою 
колею. Но геморрой у меня такъ усилился,* что иногда 
ни стоять, ни сид-Ьть не возможно. Хожу много п'Ьшкомъ, 
иногда 'Ьзжу верхомъ, пью воду ведрами, — и все н'Ьтъ 
проку». 

Съ 1840 году я не нахожу уже въписьмахъ Савельева 
ко мн'Ь прежнихъ подробпостей объ его занят1яхъ; изр'Ьдка 
только встр'Ьчается по н'Ьскольку словъ объ этом ь предме- 
тЬ, сказанныхъ мимоходомъ; изъ нихъ видно впрочемъ, 
что если онъ и не работалъ уже съ такою какъ прежде 
ревноспю, все же не оставлялъ предпринятыхъ ученыхъ 
трудовъ. Вотъ несколько иэв-ЬстШ такого рода, съ при- 
месью иныхъ: 
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«гЯ теб^ отъ того такъ долго не писать, что занять €ылъ 
чтешемъ и выписками изъ Якута, котораго взялъ на срокъ. 
Драгоц'Ьнныя из1г1>ст1я! Издаютъ глуп'Ьйш1е тексты, а та- 
кая книга какъ Якутовъ Словарь до сихъ порт» еще не 
напечатана! Советую прочесть его теб'Ь, когда будешь 
еще писать о чемъ бы то ни было геограФическомъ. Я на- 
шелъ въ немъ бездну для меня новаго. Напри м']Ьръ, 
знаешь ли ты, что существовала когда то особенная 
4^иие 41* ^^ ? Кажется и Френъ нигд']Ь о ней не упоми^ 
наетъ. Въ одномъ первомъ том^» я уже нашелъ названШ 
бол^е ста разныхъ городовъ Средней Аз]и, о которыхъ 
друпе неупоминаютъ. Френъ очень доволенъ твоимъ Кон- 
стантинопольскимъ каталогомъ рукописей: овъ его теперь 
только что просмотр'кдъ, и зам'Ьтилъ въ немъ много при- 
мечательностей, какъ наприм'Ьръ Якутовъ Словарь и н'Ь- 
которыя друпя. аНе худо бы съездить въ Константинов- 
ПОЛЬ и конФронтировать эти рукописи съ нашими и издан- 
ными текстами». Это онъ мн'Ь предлагаетъ; предложить и 
теб'Ь вторичную по'Ьздку. Я вообще зам^»тилъ, что нашь 
добрый старикъ легко увлекается посл']кдними впечатл^- 
Н1ЯМИ. Это немного по нашему. «Не худо бы и то сА'Ьлатъ\ 
Да вотъ и это прекрасно, сд'Ьлайте!» и т. п. (изъ письма 
отъ 20 марта). 

аЗа'Ьзжалъ на дняхъ къ Сенковскому, у котор.аго боль- 
ше года не былъ : онъ любезенъ по прежнему, но л'Ьнится 
не хуже нашего... По'Ьдешь ли ты л']^томъ въ Крымъ? Я 
такъ не знаю гд'Ь буду л^томъ,— вероятно не дальше Пар- 
голова, гд4 буду жить съ сестрою. Когда нибудь надобно 
однако же пуститься въ давно задуманные пути. Эти пла- 
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ны, кажется, исполнятся наконецъ въ будущемъ году. О 
ХшгЬ, Константинопод'Ь, Копенгаген'^ и другихъ академии 
ческихъ по^здкахъ н'Ьчего и думать: он'Ь существуютъ 
только на словахъ. И того довольно. Фрусъ недавно мн'Ь 
сказалъ, что ученая Хивинская экспедищя но видимому 
не состоится. Кстати о Хив'Ь; при атомъ письм'Ь посылаю 
теб'Ь планъ Хивы, который приложенъ будетъ къ моей 
стать'Ь об'Ьщанной Очкину для С.-Петербургскихъ В'&до* 
мостеё. Не забудь прислать статью о Хив'Ь, которую ты 
мн'Ъ об'Ьщалъ. Я съ нетерп'Ьн1емъ ее ожидаю» (иэъ писемъ 
отъ 25 апр'Ьля и 5 мая). 

«Янаписалъ несколько рецензШ для Журнала М. н. п., 
читаю теперь Истахри, с1-<]еуап1 Ибнъ-Хаукалъ, и сравни* 
ниваю текстъ литографированный Мёллеромъ съ издан1емъ 
Ои8е1еу'я. Это сравнен1е и некоторые тексты Истахри въ 
Якут'Ь могутъ послужить къ составлен1Ю дельной статьи о 
степени сходства текстовъ и переводовъ.Истахр1Я и Ибнтэ* 
Хаукала, которыхъ до сихъ поръ см-Ьшивали и еще недо** 
статочно отд'Ьлили. ВъЯкут*!} янашелъ изв'Ьст1е объ Иста- 
хри, котораго незналъ МоеПег, его издатель.... Я можетъ 
быть перейду въ Аз1ятск1Й Департаментъ, если не найду 
штатнаго м'Ьста при Академ1и, потому что исполнилось 
уже три года моего служен1я при Комитете Правлешя» 
(изъ писемъ отъ 10 и 13 мая). 

«Работаемъ по немногу; пляшемъ столько же; висту- 
емъ очень р^дко. Теперь настаетъ уже л'Ьто. Мы\ съ бра- 
томъ, пустимся путешествовать по окрестностямъ Петер- 
бурга. Эти прогулки будутъ полезны для моего геморроя^ 
кот(фый меня все еще безпокритъ , хотя теперь р'Ьже . • • 
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Мухина и Сиди Тантавви ждемъ съ иетерп']кн1еиъ... Что до 
меня касается, то я, вашь покорн'ЬйшШ слуга, Коллежск1Й 
Секретарь Павелъ Степановъ сынъ Саведьевъ, перехожу 
на дняхъ — не въ Аз1ятск1й Департаментъ, какъ я теб'Ь 
писалъ, а въ Археографическую Коммисвю. Воть какъ это 
случилось. Я шелъ къ сестр'Ь по Чернышеву переулку, и 
встр-Ьтилъ Бередникова. Разговорились. Онъ спросилъ гд'Ь 
я служу. Я сказалъ, что хочу куда нибудь перейти из ь Ко- 
митета Академ1и. Тогда предложилъ онъ мн'Ь м'Ьсто въ 
своей Коммис1и, об'Ьщая въ скоромъ времени утвердить 
членомъея. Д-^ла довольно. Прежде всего нужно научиться 
разбирать старинные столбцы ; потомъ поручатъ какое 
нибудь издаше. Я согласился. Опред'Ьлеше послано на 
утвержден1е къ Министру» (изъ писемъ отъ 20 мая и 
4 1юия). 

«Я писалъ теб'Ь о переходе моемъ въ Археографиче- 
скую Коммисш. Бередниковъ и ШиринскШ-Шихматовъ 
об'Ьщаютъ сд-Ьлать меня вскор1^ членомъ, и разсылать по 
разнымъ городамъ и странам!*, для списыван1я и описыва- 
шя актовъ. Но я не прежде перейду къ нимъ какъ въ 
август'Ь м'Ьсяц'Ь, потому что изъ Академ1и взялъ уже от- 
пускъ до исхода августа «для отправлен1я въ Остзейск1я 
губернш, Финляид1ю, Швещюи Дашю». Гд'Ь усп-Ью бол'Ье 
всего пробыть — не знаю. Въ Стокгольм']^ иУпсал'Ь осмотрю 
библютеки. Въ ГельсингФорсЬ буду свид'Ьтелемъ 200-л'кт- 
няго юбилея Александровскаго (бывшаго Абовскаго) уни- 
верситета. Въ Копенгагене, ес.1и время позволитъ тамъ 
быть, застану коронащю. Отправляюсь 26 или 27. этого 
м'Ьсяца, напароход'Ь. Чтобы, съ.толкомъ путешесЧ-вовать, я 
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прочелъ в'Ьсколько описаи1Ё Финляндеи и Швещи, сижу 
надъ Шведскою грамматикою, чтобы череэъ м'Ьсяцъ вре- 
мени можно было отпускать Шведск1я Фразы ... А сколько 
привезу я съ собою разныхъ диссертащй. Упсальск1е про- 
Фессоры много въ свое время и о восток'Ь издавали. Ап- 
(1геав Ху1ап€1ег, издатель Ибнъ-эль-Варди, и н'Ькоторые 
друпе старики, изв'Ьстны. В'Ьроятно и теперь есть тамъ 
ор1енталисты. Френъ об'Ьщалъ мн'Ь дать туда рекоменда- 
телъныя письма, и описаше восточныхъ рукописей тамош-- 
ней библютеки» (изъ писемъ отъ 8 и 14 1юня). 

Наконецъ, удалось таки Савельеву вырваться изъ Пе- 
тербурга. Отъ 4 1ЮЛЯ получилъ я отъ него коротенькую 
записочку изъ ГельсингФорса; отъ 20 1юля — длинное 
письмо изъ Дерпта. Но т'Ьмъ и ограничилась по-Ьздка: ни 
въ Швец1Ю, ни въ Дашю онъ не попалъ. По какой при- 
чинЬ — пусть объяснитъ самъ несостоявшШся путеше- 
ственникъ: 

«Я съ братомъ вы'Ьхалъ изъ Питера съ рЬшительнымъ 
нам'Ьрен1емъ 'Ьхать въ Стокгольмъ и Упсалу ; но какъ 
Министра не было въ столиц'Ь, то Академ1я не могла 
выдать МН'Ь заграничный отпускъ, а дала только отпускъ 
въ Финлянд1Ю и Эстлянд1Ю, уверяя что паспортъ я могу 
получить въ ГельсингФорсЬ , изъ канцеляр1И военнаго 
генераль губернатора. Пр1']Ьзжаю въ ГельсингФорсъ и 
справ«1яюсь въ канцеляр1и, и у гражданскаго губерна- 
тора — р'Ьшительный отказъ : съ прошлаго л'Ьта стро- 
жайше запрещено выдавать заграничные паспорты не 
Финляндскимъ уроженцамъ. Соловьевъ, проФессоръ, так- 
же хлопоталъ за меня , потому что ему очень хот*- 
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лось 'Ьхать в]гЬсгЬ со мною, но и онъ не могъ усн'Ьть» 
Съ досады я тотчасъ же скгь на пароходъ и отправился 
въ Ревель. Зд'Ьсь мы встр'бтились.съ н-Ьсколькими Дерпт* 
сними студентами, съ которыми аознакомились еще въ 
ГельсингФорсЬ , и о|1и пригласили насъ къ себ'Ь въ гости* 
Вчера пр^хали мы въ Дерптъ и останемся здЬсь дня че- 
тыре... Вотъ Фактъ, который мы отчасти сами зам'Ьтили, 
но подробнее узнали отъ заЬшшвхъ жителей — Фактъ важ* 
ный и для насъ ут'Ьшительный: Дерптъ русЬетъ съ каж- 
дымъ годомъ. ВсЬ студенты знаютъ по Русски бол-Ье или 
мен'Ье, мнопе даже очень хорошо, тогда какъ за пять 
л'Ьтъ Зд'Ьсь никто и не думалъ о Русскомъ язьисЬ. Теперь 
же, во многихъ домахъ, нарочно держатъ Русскую при- 
слугу и выписываютъ нянекъ изъ Петербурга, чтобы 
д-Ьтей съ молодости пр1учать говорить по Русски. Это чрез- 
вычайно пр1ятно вид'Ьть... Въ ГельсингФорсЬ мы пробыли 
слишкомъ дв'Ь нед'Ьли, и не вид'Ьли какъ протекло это 
время. Ты уже знаешь что зд^шн1Й университетъ празд- 
новалъ свой 200-л'Ьтшй юбилей. Ц^Ьлую нед'Ьлю продол- 
жались торжества — ученыя процесс1и, об'Ьды, балы, паль- 
ба, гулянье. Промощя докторовъ и магистровъ, обрядъ 
средвихъ В'Ьковъ, очень торжественна и 1тро8ап1е. Учаспе, 
которое весь городъ и ыЛ сослов1я принимали въ праздно- 
ваши, достойно всякаго п6дражан1я. ЛЬвицы плели лавро- 
вые в'Ьнки для ув'Ьнчан1я магистровъ и п'Ьли хоромъ при ихъ 
короноваши; тысячи дамъ присутствовали при церемоши 
и чтен1и р'Ьчей. Ремесленники не хотклл ничего работать 
по случаю докторскихъ промощй. Частные люди, клубы 
и купеческое обп]^ество соревновали въ блеске баловъ. 
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Орг^зжих!» было бездна. Нашь Пдетневъ получиль аочет- 
ную докторскую шляпу. Гл'Ь нибудь подробно опишу всЬ 
церемоши и устройство университета, и пришлю къ теб1 
особый оттискъ. Описывать так1я вещи въ дружескомъ 
письм'Ь довольно скучно. Вообще ГельсингФорсъ мн'Ь и 
всЬмъ, кого только я зндлъ, чрезвычайно понравился. Деше- 
визна многихъ вещей— необыкновенная, честность народа— 
едва вероятная, любезность и обходительность — Француз- 
ская, красота женщинъ — почти баснословная. Не даромъ 
Б. влюбился въ Шведовъ, не смотря на то, что воевалъ съ 
ними. Я самъ отъ души полюбилъ этотъ честный, благо- 
родный^ любезный народъ. Какое сравнеше съ Ревельски- 
ми 111^мцами! .... Шведы — народъ живой, веселый, легко 
знакомящшся , который любитъ жить открыто, на рас- 
пашку. Пр1'Ьхавъ въ ГельсингФорсъ, мы не им'Ьли тамъ 
ни одного знакомаго, а уЬзжая оставили ихъ н'бсколько 
десятковъ, и съ многими изъ нихъ обещали вести пере- 
писку. Зд'ксь накупилъ я и мн'Ь надарили много книгъ^ 
картъ и плановъ, — лексиконы и грамматики Фиаск1л и 
Шведск1я, описан1я Финляндш, р'Ьчи произнесенныя на 
актахъ и т. п. По Шведски я немного навострился, такъ 
что могъ н'Ьсколько объясняться съ своею служанкою; 
случалось даже объясняться на семъ лгеичектЬ и съ поря- 
дочными дамами во время танцевъ на балу. Муска( Ьга1 
На магистерскомъ балу я встр'Ьтилъ Гейтлина. Съ нимъ 
была у меня маленькая истор1я.. . Зд-Ьсь, въ Дерпт-Ь, мы 
заходили къ Розбергу, Русскому профессору, котораго 
зд']^сь очень любятъ, и, къ сожал'Ьшю, не застали его до- 
ма. Хот'Ьлъ было я познакомиться съ Крузе, но мн^ опи- 



— 60 — 

сали его такими темными красками, что я отдумалъ . . . 
Изо всего, что мы зд'Ьсь видимъ и слышимъ, кажется, что 
студенты зд'Ьшн1е нисколько не прилежн'Ье и не лучше 
нашихъ, Петербургскихъ, и что экзамены сходятъ съ рукъ 
гораздо легче. Громки бубны за горами» (изъ письма огь 
20 1ЮЛЯ, изъ Дернта). 

Освежившись несколько описанною прогулкою, къ 
августу П. С. возвратился въ Петербургъ« 'и жизнь его 
потекла прежнею колеею. 

аОтъ тебя все еще н'Ьтъ в'Ьстей. Между т'Ьмъ мы кой 
какъ принялись за д^^ло: началъ свои выписки и посЬпдаю 
лекц1и Шейха, съ которымъ вскор'Ь заговоримъ по Араб- 
ски. Мухинъ *) у']Ьхалъ третьяго дня. Жаль что онъ не могъ 
зд'Ьсь остаться. Я съ нимъ только два утра могъ провести 
вм'1кст1> и очень пр1Ятно" провелъ ихъ въ многоразличной 
болтовн'Ь. Такъ р'Ьдко встр-Ьчаешь порядочныхъ людей, что 
встр'Ьтивъ однажды, жал']^ешь потомъ, что они должны 
жить чортъ знаетъ гд-Ь, какъ и съ К'Ьмъ... Шейхъ — пре- 
красный челов'Ькъ, любезный, услужливый. Произношеше 
его не то, что Сенковскаго, а гораздо мягче, ближе къ 
Персидскому выговору. Я буду ходить къ нему на домъ: 
вм']Ьст1> съ воспитанниками Института, нечего д'Ьлать — едва 
половина изъ нихъ читать ужЪетъ... Знаменитый П. въ 
ПетербургЬ. Онъ преловтй купецъ. Въ Константинопол-Ь 
его, за глупость, отстранили о'^'ъ занят1Й по мисс1и; онъ при- 
нялся за торговлю монетами, и СвЪтлицкМ ув1^рялъ, что 



*) и. Е. Мухинъ — товарищь нашь по Петербургскому университету, 
впрочемъ старш1й насъ двумя курсами. С4ужи.1Ъ постоянно па востокЬ, 
въ посл'Ьднее время— генеральнымъ консуломъ въ Бейрут^Ь. 
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онъ йажилъ отъ нея до сорока тысячь. В'Ьрно, назначен1е 
его быть м'ЬнялоЁ, а не ор1енталиса'омъ. Онъ умн'Ье всЬхъ 
товарищей своихъ воспользовался пребывашемъ на восто- 
к-Ь. . . Вообще, по пр1'Ьзд'Ь, мн']» что то очень скучно. Ни- 
чего не д4;лается, то геморрой мучитъ, то гулять идешь. А 
• 

поговорить, право, не съ к-Ьмъ. Захочешь что нибудь на- 
писать, подумаешь: «да къ чему это!» и бросишь. Съ горя 
читаешь себ'Ь грамматики и рукописи. Написалъ несколько 
строкъ о Тантавви и отдалъ Очкину, для Спб. В'Ьдомостей. 
Прекрасно написано, литтературно, не по канцелярски и 
не по Н'Ьмецки. Похвалить себя хоть самому когда друпе 
ничего не говорятъ» (изъ письма отъ 1 6 августа) . 

«Я до сихъ поръ еще никуда не выхожу, вотъ почти. 
ц'Ьлый м'Ьсяцъ: все геморрой. Д^лаю мало д-кльнаго. Во 
время бол'Ьзни прочелъ двадцать главъ Гиббона и Тацитовы 
Аооа1е5... Кстати, теперь у меня другой начальникъ, ко- 
торый стоитъ К. С: это Александръ Ивановичь, про кото- 
раго сказано въ Сумашедшемъ доы'Ь — ей К . . . Ш ноздри 
рвать» (изъ письма отъ 26 сентября). 

«Я теб'Ь давно писалъ о моей гипотез1> на счетъ проис- 
хождешя Грузинской расы из^ Харезма. Недавно я нашелъ 
ново^ тому подтвержден1е : одинъ хроникёръ XV или XIV 
В'Ька говоритъ, что Харезмцы б'Ьжали отъ завоевашй изъ 
своей страны, и пошли на Кавказъ, гд^Ь известны подъ 
именемъ ТсЬиггао — иЬ-/^^ Другое такое же маленькое, 
но для меня столько же пр1ятное открыле сдЬлалъ я отно- 
сительно Руссовъ , читая Гиббона и особенно его прим-Ьча- 
Н1я: одинъ Римск1Й писатель Н1 в'Ька (кажется около 280 
годовъ) упоминаетъ о Руссахъ, Ки8$1, какъ союзникахъ 
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Саковъ, 8ас1, безпокоившихъ 1]мпер1ю. Это М'Ьсто никому 
изъ аисавшихъ о Руссахъ не было иэв'Ьстно, и тутъ едва 
ли не первый разъ упоминается имя Ви$в1... Въ осьмомъ 
нумер'Ь Ж. М. н. пр. есть переводъ Френовой статьи о Ку- 
бечахъ. Какъ можно такъ переводить! И еще два сотруд- 
ника журнала — ор1енталисты I Не приводя многихъ Фразъ, 
которыхъ переводчикъ вовсе не понялъ и исказилъ, ука- 
жу на одну интересную ошибку. У Френа была цитата: 
пВе1а50гу Ье! 0*ОЬ58оп» Белазори у Доссона или по Доссо- 
ну; кажется, очень понятная и не трудная Фраза; только, 
по ошибк'Ь ' наборш,ика или печатника, буква 6 въ словЪ 
Ьег, перевернулась, и стала другимъ бокомъ, такъ — А. 
Ученые переводчики не догадались, вм'Ьсто Ьег прочли йег^ 
приняли это за достоинство Арабскаго автора (в^рно дума- 
ли что это бывш]й Алжирск1Й дей) и написали тако: аСм, 
Белазори дей Доссонь^. Каковы!? Такой удали я впрочемъ 
не ожидалъ отъ Менцова. Хриспанъ Даниловичь будетъ 
въотчаяти оть такого искажен1я его творешя. Я его давно 
уже не видалъ)) (изъ письма отъ 1 октября). 

«Я еще не совсЬмъ опред-Ьленъ въ Ценсурный коми- 
теть и состою «на испыташи». Я уже составилъ один'Ь 
журналъ зас^кдан1Й, къ полному удовольств1Ю предс1^да- 
теля. Знай, какЕе^иы дЬловые люди! Этотъ председатель, 
какъ я уже теб-Ь писалъ , — очень уменъ . . . (изъ письма 
отъ 21 октября). 

Выше упомянулъ я, что съ переходовгь главной 
редакщи Илюшаровскаго Энц. Лексикона въ руки Сенков- 
скаго, Савельевъ охлад'Ьлъ къ сотрудничеству въ этомъ 
йзданш. Съ наступлен1емъ 1839 года прекратилось и самое 
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иэдаше, за несостоятельноспю издателя. Это серьезно огор- 
чило н^Ькоторыхъ сотрудниковъ, свыкшихся сълексиконною 
работою и вид'Ьвшихъ въ Лексикон'Ь предпр1ят1е крайне 
полезное для публики. Явились было попытки продолжать 
йздан1е помиио Плюшара. Такъ, съ этою ц'Ьл1Ю9 собиралъ 
къ се&Ь на сов-Ьщаше сотрудниковъ Э. Лексикона Д. И, 
Языковъ; такъ, говорягь, за право докончить издан1е, 
Смирдинъ прощалъ должные ему Плюшаромъ 50,000 р. 
Но особая, учредившаяся по д^амъ Плюшара админи- 
стращя никого не допустила до этого, им'Ья въ виду взять 
на себя продолжеше издашя. Прошелъ однако же и 1 839 
и 1 840 годъ, а ни одного новаго тома Лексикона не явля- 
лось. Къ осени 1841 года пошли слухи о возобновленш 
Лексикона, и о томъ что главнымъ редакторомъ его 
будетъ Н. А. Полевой. Кончилось т'Ьмъ, что главная ре- 
дакц1я поручена была совм'1кстно Д. И. Языкову и П. С. 
Савельеву. Посл'Ьдшй взялся за нее крайне неохотно, 
только для того, чтобы отказомъ своимъ не повредить 
д-Ьлу, которому душевно желалъ усп'Ьха. «Если буду ре- 
дакторомъ», писалъ мн-Ь Савельевъ, пока продолжались 
переговоры его съ Плюшаромъ, черезъ Сенковскаго, 
«то многое переменю и главное — толпу сотрудниковъ. 
Пусть ихъ существуютъ только въ одномъ объявлеши. 
Само собою разумеется, что ни г. М., ни мнопе друпе не 
напишутъ примн'Ь ни одной оригинальной статьи, которую 
можно зам'Ьнш^ь переводною. О добросовестности М. мож- 
но судить между прочимъ по одному образчику: въ XV 
томе Э. Л. есть статья ^'Аламберь^ произведен1е ориги- 
нальное въ 400 р. за листъ, съ полною подписью имени 
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автора, 0. И. М. Но что же? Мало того, что это статья не 
ТОЛЬКО переводная, она просто переписана съРусскаго же, 
почти буквально, и откуда? Изъ перваго тома того же самаго 
Энц. Лексикона: см. Аламберть}у (изъ письма отъ 26 
ноября). «Объявлеше о продолженш Энц. Лексикона уже 
вышло (писалъ дал^е П. С. отъ 17 декабря). Я согласился 
быть редакторомъ (1е Гас1о и корредакторомъ по имени. За 
работу сотрудники еще не принимались. ХУП-и томъбылъ 
почти весь набранъ при Сенковскомъ, новъдва года типо- 
граФ1я растеряла почти весь наборъ, такъ что осталось не 
бол'Ье десятковъ двухь статей, листа на три печатныхъ, и 
то не въ порядк'Ь. Надо будетъ заказывать статьи снова, и 
если томъ усп']Ьетъ выдти въ срокъ, къ святой, то р']Ьши- 
тельно это будетъ подвигъ». Въспйск'Ь сотру дни ковъ возоб- 
новленнаго Лексикона выставлена была и моя Фамил1я; но 
яр'Ьшительно нехот'клъ участвовать въ д-Ьл'Ь, за которое и 
Савельеву не сов-Ьтовалъ браться, предвидя, что оно или 
не пойдетъ, или отвлечетъ П. С. отъ занят1Й бол'Ье для 
него полезныхъ. Онъ былъ очень недоволенъ, можетъ 
быть весьма основательно, что я нехот^лъ принять участ1я 
въ томъ, чему онъ, посл'Ь долгаго колебанвя, отдался 
однако же со всЬмъ жаромъ, и въ наказан1е пересталъ 
мн1> писать о ход'Ь издан1я. Знаю только, что первую поло- 
вину 1841 года Савельевъ почти всю просид'Ьлъ за рабо- 
тами по издашю XVII тома Энц. Лексикона. Съ ХУШ-го 
редакщя должна была перейти къ Д. И. Языкову. По ка- 
кимъ это причинамъ, равно какъ и то, почему на ХУП-мъ 
томЪ издан1е остановилось вторично и на этотъ разъ уже 
окончательно, мн^ неизв'Ьстио. Безъ сомн'Ьн1я, II. С. раз- 
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сказа^1ъ миЬ обо всемъ эгомь весьма подробно, когда я 
л^томъ 1841 года, опять пр1кзжалъ въ Петербурсд»; но я 
решительно все иерезабылъ* Съ возвращешя моего въ 
Одессу изъ этой по'Ьздки, переписка между мною и П. С. 
утратила прежнюю живоеть. ВмЬсто н^сколькиxъ писемь 
въ м'Ьсяцъ, мы стали писать другь другу по нескольку 
разъ въгодъ, и въ письмахъ его изъ этого перюда обоюд- 
ной л']Ьни не нахожу я почти ничего о серьезныхъ заня- 
Т1яхъ его за это время: работы по Э. Л., какъ я недаромъ 
опасался^ оторвали его отъ начатыхъ ученыхъ работъ и 
опять надолго погрузили въ СФеру статеечнаго производ- 
ства; предположенной же поЬздки заграницу не позволяли 
уладить домашн1я дЪла. Въ «С.-Петербургск1я академиче- 
СК1Я Ведомости» продолжалъ онъ постоянно сообщать 
время отъ времени разныя изв'1^ст1я о т'Ьхъ и|и другихъ 
явлен1яхъ въ ученомъ или литературномъ М1р'Ь« которыя 
интересовали его самого. Съ 1842 года редакц1я «Сына 
Отечества» перешла къ К. И. 1\1асальскому, и Савельевъ, по 
неотступнымъ просьбамъ редактора, далъ н^Ьсколько статей 
истатеекъ и въэготъ журналъ"^). ВьВоснно-Энциклопеди- 
ческомъ Лексикон'Ь, издававшемся подъ главнрю редакшею 
барона Л. И. Зедделера, имя Савельева, который не могъ 
не уважать этого ученаго, прямаго и безйорыстнаго гене- 
рала, встр-Ьчается въ списке сотрудниковъ, начиная съ V 
тома, вышедшаго въ 1 841 году. Въ V — X томахъ этого 



*) Въ При.10жев1и подъ чЛР III читате^и найдутъ перечисление статей 
П« С. въ «Сый-Ь Отечества» н« 1842 годъ; во весьма в'Ьроятно, что есть ешо 
статьи его въ этомъ журиа.1'Ь и за 1843 годъ, а быть можетъ и аа 1844 годъ. 

5 
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издашя (1841 — 1846 годы) помещено II. С. 45 подии- 
санныхъ статей, исключительно относящихся до истор1и, 
геограФ1и , этнограФ1и и литературъ Аз1и *). По служеб- 
ной части Савельевъ оставилъ между т'Ьмъ редакщю Жур- 
нала М. н. пр., и въ Феврал-Ь 1841 года определился се- 
кретаремъ Комитета иностранной ценсуры, которую дол- 
жность и занималъ постоянно до 1852 года. 



*) Саисокъ этнмъ статьяяъ аом:Ьщенъ въ 11ри^ожёв1Яхъ, подъ Л^ I. 



V. 



Работая без'ь опредЬлениои цкш и Крайнев надобно* 
сти для тЬхъ или другихъ повременныхъ издашй, Са- 
вельеву случилось перевести, между орочимъ, одну статью 
Френа, которая, совершенно неожиданно для переводчика, 
сообщила новое направлен1е собственнымъ его занять 
ямъ, — направлеше, огь котораго былъ онъ дотол'Ь весьма 
далекъ и которому, отдавшись, оставался уже вЬренъ до 
конца жизни. Это— разработка исторш помощ1ю нумизма- 
тики, доставившая П. С. то почетное значеше въ ученомъ 
М1р'Ь, которымъ пользовался онъ в1ь посл'Ьднее время благо- 
даря цостояннымъ въ этомъ направлеши трудамъ и до- 
бытымъ реэультатамъ. Д'Ьло произошло такимъ образомъ.- 
Подъ конецъ 1841 года напечатано бьыо въ ВиПеио 8С1еп- 
иП9ие С.-Петербургской Академ1и наукъ Френово «Торо- 
^гарЫзсЬе 11еЬег$1сЬ1 Лег Аи&^таЪипщеп уоп аИеш агаЬь 
8сЬеп СеЫе 1п Ки$91ап<], пеЬ$( сЬгопо1о§15сЬег ип(1 ^еодга- 
рЬЬсЬег Ве811ттип^ (1е8 1пЬаие8 Лет уег8сЬ1е(1епеп Рипс1е». 

5* 
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Желая обратить этоюстатьею внимаше Русскихъ помощи- 
ковъ на Ха.1ИФСК1я и друпя Аз1ятск1я монеты, находимыя 
нередко въ ихъ им'1^н1яхъ, и уб-Ьдить къ присылк'Ь этихъ 
монетъ на разпиотр1ш1е въ Академ1ю, Френъ просилъ Са- 
вельева перевести статью на РусскШ языкъ. П. С. испол- 
нилъ это единственно изъ уважен1я къ Френу, и переводъ 
свой напечаталъ, въ тл'Ь 1842 года, въ «СынЬ Отече- 
ства^»; да сверхъ того, по просьбе же Френа, сд-Ьлалъ 
извлечен1е изъ статьи, и пом'Ьстилъ это извлечен1е тогда 
же въ С.-Петербургскихъ н Московскихъ В-Ьдомостяхъ. 
Принявшись за переводъ статьи безъ сочувств1я къ ея 
предмету, П. С. кончилъ однако же т'Ьмъ, что заинтересо- 
вался и м'Ьстонахождешлми, и содержан1емь монетныхъ 
кладовъ изъ старо-Арабскихъ денегъ открываемыхъ въ 
Росс1и и Прибалт1Йскихъ странахъ, потому что увид Ьлъ въ 
совокупности того и другаго обильный источникъ новыхъ 
данныхъ для древн-Ьйшей отечественной истор1и. Это при- 
вело его, съ одной стороны, къ тому, чтобы сл'Ьдить вни- 
й^гательно за находками такого рода вновь обнаруживающи- 
мися или ускользнувшими отъ вниман1Я его предшествен- 
никовъ, а съ другой — къ занят1ямъ, необходимою для 
опред^лешя этих7> монетныхъ кладовъ, магометанскою 
нумизматикою. Уб'Ьдившись въ пригодности нумизматиче- 
екихъ свЪд'ЬнШ не для одного составлешя коллекщй, П. С. 
быстро подвинулся въ куфической палеограФ1и, и въ самое 
короткое время пр1обр'кдъ навыкъ разбирать монетныя 
легенды. Важн'Ьйшимъ результатомъ этихъ новыхъ занят1Й 
было, — не упоминаемъ о предварительны хъ трудахъ, по- 
'Ьмщенныхъ въ Ви11е(1П 8С1еп!1Кдие и ЖурналЬ М.н. пр., — 
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появлен1е, въ начал'Ь 1 847 года, особой книги подъ загла- 
В1емъ : Мухаммеданскан Нумизматика въ отношенш кь 
Русской исторги. I. Топографгн кладовь сь восточными мо- 
нетами и издгьлгями VI 1^ VIII ^ IX, X чХ1 втька, вь Россги и 
Прибалтшскихь странахь, объясненная историческими сен- 
дгьтельствами о торговлгь сгьверо - востока Европы вь 
эпоху основангя и утвержденгя Русскаю государства. Спб, 
1846, 8^ 

Задача этой книги заключалась въ томъ, чтобы о са- 
мыхъ кладахъ, о которыхъ идетъ въ ней р'1>чь, сообщить 
сколь возможно большее число достов'Ьрн'Ьйшихъ св'Ьд'Ь- 
Н1Й, а за т'Ьмъ представить полное собраи1е историческихъ 
свидЬтельствъ о торговл1>, капиталовъ которой клады эти 
являются наличными представителями, и вывести, изъ 
этого двоякаго рода источниковъ, результаты о положеши 
торговли съ Аз1ею на С'Ьверо-восток'Ь Европы въ течен1е 
VII — XI стол'Ьт1Й. Съ какимъ усп'Ьхомъ выполнены 
авторомъ эти задачи, отданъ был ь, въ свое время, подроб- 
ный отчетъ въ одномъ изъ тогдашнихъ Русскихъ журна- 
ловъ. Разборъ, о которомъ говорю, составленъ былъ по 
моимъ указашямъ, и, полагаю, предметъ книги и заслуги 
Савельева изложены и оцЬнены въ немъ съ ясност1ю и 
должнымъ безпристраст1емъ. Не считаю по сему излиш- 
нимъ разборъ этотъ перепечатать въприложеши къ настоя- 
щей б10граФ1и (исключивь изъ него только ]шеден1е и 
вообще м'Ьста неотносяпцяся прямо къ д'Ьлу), г1>мъ бол'Ье 
что другой, д^льн1>йшей реценз1и на Савельевскую «Топо- 
граФ1Ю)) не являлось, ни на отечественномъ, ни на ино- 
странныхъ языкахъ. Во всякомъ случае, издан1е «Топо- 
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граФШ«> составляет!» видную, со стороны Савельева, услугу 
не только Русской, но и обще-Европейской литератур'Ь, и 
обратило на него внинаи1е саещалистовъ какъ въ Росс1И, 
такъ и за граиицею.«ИмпЕРАТорскАя Академ1я иаукъ отли- 
чила этотъ грудъ П. С. половинною Демидовскою прем1ею, 
а покойный Государь, которому экземпллръ «Мухаммёдан- 
ской Нумизматики» подиесенъ былъ черезъ г. Министра 
народнаго просв1>щешя, всемилостив'Ьйше соизволилъ по- 
жаловать автору брилл1антовый перстень ^*') 



*) За первою* част1Юс(Мухамиедаиской Нумизматики», должна была явить- 
ся вторая часть этого труда, материалы для которой и обработывались Са- 
вельевымъ нсаодоволь между друшмм эаият1ями. Иаъ зам1>то1П« наКиеипыхъ 
между бумагами покойнаго видно, что въ составъ этой второй части «Му- 
хаммеданской Нумизматики» имЪли войти между прочимъ розыскаи1я; 1) о 
народахъ, обитавшихъ въ означенный пер1одъ по среднему и нижнему те- 
чен1ю Волги, Хазарахъ, Нулгарахъ, Буртасахъ и другихъ; 2) о торговыхъ 
путяхъ съ Волги и Каны въ Среднюю Ашю; 3) о моиетахъ Булгарскихъ; 
4) о иооетахъ въ подражан1е Саианидскммъ, неизв'Ьстно гд'Ь ■ кЬмъ 
битыхъ. 



VI. 



Занимавшись, такимъ образомъ, по отношен1Ю къ вое* 
току, сначала всЬмъ, па что наводилъ случай, съ 1839 
года отдался П. С. преимущественно геограФШ Средней 
Азш, а съ 1 842 — восточной нумизматик'Ь въ связи ея съ 
Русскою истор1ею. Со временемъ как1я нибудь новыя 
обстоятельства увлекли бы его, можетъ быть, опять на 
иной, новый путь. Но въ 1846 году, еще прежде нежели 
вышла въ св'Ьтъ его «ТопограФ1я», основалось въ Петер- 
бурге общество энатоковъ и любителей археолог1и и ну- 
мизматики, которое, вл1ян1емъ своимъ на П. С, оконча- 
тельно сд^ало его нумизматомъ, археологомъ и археогра- 
Фомъ. Будучи однимъ изъ членовъ основателей этого обще- 
ства,' П. С. ч'Ьмъ дал^Ье, т1>мъ бол'Ье втягивался въ СФеру 
его деятельности, находя ее совершенно соотв']ктственною 
своему характеру, складу ума своего, роду своихъ занят1Й, 
и т^мъ ученымъ требовашямъ, которыя развивались въ 
немъ въ сл'Ьдств1е этихъ занят1Й. Прекратись вдругъ, по чему 
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либо, деятельность А рхеологическаго Общества, Савельевъ 
иав'Ьрное почувствовалъ бы себя въ первое время какимъ то' 
сиротою, ч-Ьмъ то въ родЪ путника, оставленнаго товари- 
щами на дорогЬ. За то, н'Ьтъ сомн'Ьн1я, чувствительна и 
для Общества потеря такого члена, какимъ был ь для него 
Савельевъ. Десятилетнею Д'Ьятельност1Ю своею, съ начала 
въ качеств-Ь секретаря его по Русской переписке (съ января 
1849 года), потомъ въ качеств'^ секретаря и редактора 
«Записокъ» Общества (съ 18 Февраля 1850 по 10 декабря 
1851 года), потомъ секретаря Восточнаго отд-Ьлешя (съ 
22 декабря 1851 по 26 Февраля 1859 года), и подъ ко- 
нецъ зав^дывающаго д'клами Отд^ленЕя Русской и Славян- 
ской археолопи (съ 30 апр+эля 1 857) и редактора «Изв'Ьстш» 
Общества (съ 8 ноября 1857), 11. С. весьма много, быть 
можетъ бол'Ье ч Ьмъ кто либо изъ сочленовъ, сод'Ьйствова лъ 
къ пр1обр'1>тен1Ю Археологическому Обществу того сочув- 
СТВ1Л и уважен1Я, какими пользуется оно у спещалистовъ и 
въ Россш, и за границею. Секретарствовалъ П. С. и зав-Ь- 
дывалъ дклами обоихъ упомянутыхъ отд^^леп!!!, участвуя 
сверхъ того почти во всЬхъ серьезныхъ коммис1яхъ Обще- 
ства, — ссылаюсь на всЬхъ его членовъ, — съ образцовою 
ревност1Ю къ усп-Ьхамъ Общества, съ самымъ горячимъ 
желашемъ, чтобы оно приносило наук-Ь и Россёи ту пользу, 
какую должно приносить, не вдаваясь ни въ как1я крайно- 
сти, чуждыя чистому знашю — ни въ квасной патр1отизмъ, 
ни въ д1>тск1я заботы о благорасположен!» Европы. Его ини- 
щатив^) обязаны Русскве ор1енталисты ткмъ, что въ «Тру* 
дахъ)!> и «(Изв'Ьст1яхъ» Восточнаго отд1>лен1я им'Ьють они 
теперь свой собственный органъ, первый на Руси, а про- 
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токолы Отд'ЬлеЕ11я Русской и Славянской археолопи за 
1856, 1857 и 1858 годы свид'Ьтельствуютъ онеменьшемъ 
усерд1и его къ сохранен11о, [1риведен1Ю въ изв'1Ьстность, и 
критической , черезъ Общество , разработке памятниковъ 
Русской древности, къ усовершеиствова111Ю издашй Отд*- 
лен1я и расширешю его деятельности. Редакторствовалъ 
же П. С. какъ мало кто въ Росс1и, потому что поняпя его 
объ обязанностяхъ редактора въ ученом ь издан1и нисколько 
не были похожи на общеходяч1я о томъ поият1я: каждую 
статью проходившую черезъ его руки, П. С. считалъ дол- 
гомъ своимъ снабдить введен1емъ, примЬчан1ями, дополне- 
111ЯМ0*, если она хотя сколько нибудь могла отъ того вы- 
играть, и предметъ статьи хотя сколько нибудь входилъ 
въ кругъ собственныхъ спещальныхъ его занят1Й, — а 
много ли найдется такихъ людей, способныхъ брать на себя 
безкорыстную такую обузу? Утомительную и сухую работу 
состаа1ен1я указателей, — онъ считалъ указатели необходи- 
мою принадлежност1ю ученыхъ изданШ, — никогда также 
П.С.несваливалъ надругихъ, изъ опыта зная какъ много 
внимательности и аккуратности нужно для этой работы, 
и какъ трудно у насъ встретить эти качества въ челов^к^ 
мало мальски ум^ющемъ держать перо въ рукахъ. Нако- 
нецъ самъ держалъ онъ и корректуру, убивая по необхо- 
димости надъ этимъ занят1емъ силы, которыя конечно 
могли бы быть обращены на трудъ сообразнМш1Й съ его 
умственными средствами. Съ такою примерною добросо- 
в^стностЕю изданы II. С. три первые тома «Записокъ» 
Археологическаго Общества, вышедш1е досел-Ь шесть то- 
мовъ «Трудовъ» Восточнаго отд^ленЕЯ, и томъ ((Извест1Й» 
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Общества. Съ 111-го тома «Записокъ» П. С. счелъ полез- 
нымъ присоединять къ отчетамъ о занят1яхъ Общества и 
библшграФичесюй указатель Русской археологической лите- 
ратуры, составивъ прекрасный образчикъ такого указателя 
за 1850 годъ. Но на этомь прекрасномъ начале д1>ло, къ 
сожал'Ьндю, и остановилось: въ посл'Ь'дующихъ томахъ 
«Занисокъ» мы не встр-Ьчаемъ уже библюграФическаго ука- ' 
зателя. Независимо отъ означенныхъ занят1Й, по звашю 
секретаря и редактора, П. С. постоянно держалъ Общество 
въ известности обо вс^хъ лвлешяхъ въ м1р'Ь археолопи, 
которыя могли интересовать его, опред'Ьлялъ всЬ посгупав- 
Ш1я въ даръ Обществу восточныя монеты, перевел1Г для 
него н^Ьсколько статей изъ заграничныхъ журналовъ, спо- 
собствовалъ трудами своими издашю на Русскомъ язык'Ь 
т'Ьхъ изъ отдЪльныхъ сочинеи1Й членовъ Общества, кото- 
рыя явились первоначально на Французскомъ (именно: 
«Изсл^доваи1Й объ .истор1и и древностях ь Херсониса- 
Таврическаго» г. Кёнс, и с< Керчи и Воспора» г. Сабатье), 
привлекалъ въ издан1я Общества так1я статьи и переводы, 
котор|>1е, безъ его стараи1Й', или явились бы въ другомъ 
м'ксгЬ, или могли бы совс'1шъ пропасть для науки (разум'Ью 
тру дъ г. Эпхвальда о Чудскихъ копяхъ, переводъ Алтанъ- 
Тоичи, и т. д.), уб'Ьдилъ покойнаго богача Голубкова по- 
жертвовать 500 руб. сер. въпрем1ю за полную монографию 
Саманидскпх'ь монетъ, самъ составилъ программу для этой 
задачи, равно какъ и для другой восточной задачи, предло- 
женной Обществомъ: о монетахъ ХалиФСКИхъ, и т. д. 
Наконецъ о горячемъ усерд1и П. С. къ Д'Ьлу археолопи 
въ Росс1и свид+лельствуетъ лучше всего, что, страждущш 
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уже смертельною бол'Ьзшю, онъ присла^1Ъ еще въ зас&да- 
ше Общества 11 января 1859 года записку, въ которой 
обращалъ его внимаше на необходимость приият1я осо- 
быхъ м'Ьръ къ приведешю въ извЬстность и сохранешю 
случайно находим ыхъ въ отечеств-Ь нашемъ предмеювъ 
древности. 

^1то касается до вклада П. С, въ издан1я Археологи»- 
ческаго Общества собственными учеными трудами, то о 
горячемъ участ1и его въ этомъ отношенЁИ блистательно 
свид']ктельствуютъ семьдесятъ слишкомъ статей и разныхъ 
сообщенш его, напечатанныхъ въ «А1ёто1ге8'ахъ», «Запис- 
кахъ», «Трудахъ» и «Изв'1>ст1яхъ» Общества *). Но объему, 
некоторый изъ сообщенш конечно весьма незначительны, 
заключаясь иногда въ одной сграничк!» , иногда и того 
мен'Ье; но не надо забывать, что для этихь страничекъ и 
полустраничекъ требовалась часто работа нЬсколькихъ 
дней: таковы записки о восточныхь монетахъ, посгу- 
павшихъ въ даръ Обществу или иначе проходивших ь 
черезъ руки П. С. По содержан1ю, большинство статей 
относится къ нумизматике и археолог1и Средней и Перед- 
ней Аз1и, состоя преимущественно изъ описан1я куФиче* 
скихъ и Джучидскихъ монетъ и восточныхъ древностей, 
доставленныхъ Русскою почвою. Пускаться въ подробности 
о значеши для науки 'каждой изъ этихъ стате|'| было бы 
несообразно съ пределами настоящаго труда. Скажу ко- 
ротко — статьями этими П. С. справедливо прюбрЬлъ репу- 
тац1ю перваго въ Россли ученаго по части мусульманской 
нумизматики. Относительно же трактата «О Джучидскихъ, 

*) Списокъ имъ 110и1>щенъ въ 11ри.10жен1яхъ подъ .^ 11. 
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Джагата1]ски\ъ и Дже.1('1И|)идскихъ монетахъ эпохи Тохта- 
мыша», трактата, составляющаго отдельный, хотя къ со- 
жал-Ьшю и не вполнЬ оконченный трудъ, который Импе- 
раторская Академ1я наукъ ув1>нчала т^мъ не менЬе, пс- 
ловинною Демидовскою прем1ею, обстоятельный отзывъ 
мой о немъ читатели найдутъ въ ириложешяхъ къ настоя- 
щей б1ограФ1и. Изъ трудовъ П. С, по предмету своему 
постороннихъ нумизматик'Ь, но все таки относящихся къ 
Аз1и, статья его о Борсиппской Ассир1Йской надписи, объ- 
ясненной Оппертомъ, представляется намъ наибол'Ье зам'к- 
чательною. Сверхъ того, статья эта важна и какъ одно изъ 
свид'Ьтельствъ, что П. С. не ограничивалъ восточныя заня- 
Т1я свои, даже и въ посл^Ьднее время, рамкою одного маго- 
метанскаго М1ра; постоянное же общеше съ спещалистами 
по Русской и Славянской археолопи завлекло Савельева 
и въ эту область: изъ трудовъ его сюда относящихся, 
преимущественнаго упоминовен1я заслуживаютъ статьи «О 
Славянскихъ монетахъ съ именами Владим1ра, Святослава 
и Ярослава», и «О монетахъ Юго- западных ь Славянъ». 
Что же касается до работъ Савельева по археологическимъ 
раскопкамъ въ Росс1и, то обънихъ будетъ говорено ниже. 
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VII. 



Почти въодно время съ Археологическимъ (въавгусгЬ 
1845 года) возникло въ ПетербурН> другое Общество — 
Географическое. Савельевъ не могъ не сдЬлаться членомъ 
его, потому что оно весьма скоро приа/1екло въ среду свою 
почти все, что было въ Петербурге образованнаго и у ченаго, 
или интересовавшагося наукою. Избранный Д1>|]ствитель- 
ным^ членомъ этого Общества въ январЪ 1 847 года, Савель- 
евъ приписался къ Этнографическому отд'Ьлен1Ю, и до самаго 
конца жизни былъ однимъ из'1> усерднЬишихъ его деяте- 
лей, избравъ спец1альноспю своею разсмотр'Ьн1е присылае- 
мыхъ въ Общество статей объ инородцахъ, обитающихъ 
въ Россш, и статей по Аз1ятско- лингвистической части. 
Сверхъ общей «этнографической программы, разосланной 
отъ Общества, въ 1850 году признано было необходимымъ 
составить, АЛЯ наблюдешя и описан1я собственно инород- 
ческихъ племенъ, особую программу: это принялъ на себя 
и исполнилъ П. С; въ посл'1>дств1и программа эта была по* 
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полнена И. И. Срезневскимъ, но къ сожал'Ьшю осталась, ка- 
жется почему — неизвестно, ненапечатанной) 41 неразослан- 
ною до сих ь поръ. ЭтпограФИческ1Й музей образовался при 
Обществ'Ь почти съ самаго его основан! я, въ ел кдствве раз- 
личныхъ случайныхъ по этой части приношен1Й; но въ та- 
комъ отрывочномъ и безсистемномъ видЬ онъ представлялся 
Савельеву безполезнымъ для науки, тогда какъучреждеи1е 
Русскаго этнограФическаго музея, сообразнаго съ требова- 
ниями современнаго знан1Я, всегда признавалъ онъ за одну 
изъ насущн Ьйших ь у ченыхъ потребностей Росс1и. По этому, 
когда знаменитым!» натуралистомъ нашимъ К. М. Бэромъ 
поднятъ былъ въ Совете Общества вопросъ объ этомъ 
предмете, П. С. явился однимъ изъ ревностн'Ьйшихъ сто- 
роннийовъ Бэрова предложен1я, и въ засЬдати Этногра- 
Фическаго отд-Ьлешп 20 декабря 1857 года высказалъ 
н4$сколько зам кчательныхъ д'1>льност1ю мыслей о томъ, въ 
какихъ разм'Ьрахъ и какимъ образомъ желательно было бы 
устроить этнограФическ1Й музей Общества. Въ посл^дствес 
этого, ртд'к/1ен1е избрало его въ число членовъ комм||С1и, 
образовавшейся дли начертан1я подробной программы 
предметамъ, долженствующимъ пойти въ составъ этногра- 
Фическаго музея Общества, а за г-Ьмъ, въ засЬдаши 1 1 
Февраля 1859 года, единогласно избрало своимъ предс4$да- 
тельствующимъ. КромЬ этого, П. С. почтенъ былъ дов*- 
ренност1ю сочленовъ своихъ по Географическому Обществу 
и во многихъ другихъ случаяхъ. Такъ, сверхъ разныхъ 
мелкихъ поручен1Й, въ 1 847 году, когда составилась особая 
К0ММИС1Я для разработки и установлен1я Русской геогра- 
фической терминолог1и, на П. С. возложено было произ- 
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водство работъ оной; въ 1852 году участвовалъ онъ въ 
комитет'^ для оценки и продажи дублетовъ библ10теки 
Общества; въ 1856 — въ коммисш для разбора отв11Тнаго 
сочинения на объявленную Обществомъ задачу овозстано- 
вленш текста Книги Большому чертежу; въ 1857 — въ 
К0ММИС1И для разсмотр'Ьн1я сочинешй предлои^енныхъ для 
удостоешя Константиновскою медалью; въ коммисш для 
снаряжешя Хорасанской экспедищи; и въ ревиз10нной по 
д'1>йств1ямъ Общества коммис1и; наконецъ общимъ собра- 
шемъ 16апр'к1я 1858 года П. С. избранъ былъ въ члены 
сов-Ьта Общества. Изъ издашй ГеограФическаго Общества, 
П. С. участвовалъ трудами своими въ 9 Карманной книж- 
ке для любителей землев'Ьдешя», въ «ГеограФическихъ 
Изв'Ьст1яхъ» и «В'Ьстник'Ь». Въ «Карманной книжк'Ь» (Спб. 

ч 

1848) пом'Ьщено имъ ««Обозр'Ьше геограФическихъ откры- 
Т1Й и путешествш, совершенныхъ въ средней части Аз1и 
съ древн'Ьйшихъ временъ до нашихъ» — статья , въ кото- 
рой не смотря на избитость предмета , ум-Ьлъ онъ сказат1г, 
живо и занимательно, много новаго, въ сл'Ьдств1е спещаль- 
ныхъ занят1Й предметомъ, въ то время какъ, вид'Ьли мы 
выше, готовилъ онъ въ себ'Ь путешественника по Средней 
Аз1и. Въ «ГеограФическихъ Изв'Ьстхяхъ», пока он'Ь въ те- 
чеше трехъ л-Ьтъ (1848 — 1850) издавались съ тою отчет- 
ливост1ю и внимательност1ю къ дкду, которыя П. С. счи- 
талъ необходимою принадлежност1ю ученыхъ изданШ, 
участвовалъ онъ д']1кятельн'Ье ч'Ьмъ кто либо изъ членовъ 
ГеограФическаго Общества *). 



*) Списокъ статьяиъ П. С. въ (сИзв'Ьст1яхъ» И. Р. ГеограФическаго 
Общества, пои'Ьщенъ въ ^ри^ожев^яxъ подъ «Д^ П. 
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Если б||1 каждый изъ члеыовъ Р. ГеограФ. Общества 
сд-Ьлалъ для него столько же, сколько Савельевъ, вышла бы 
огромная масса ученаго и полезнаго труда; самъ же П. С. 

никогда не былъ доволенъ дЬятелънослю своею по этому 
Обществу: онънемогъ не сознавать, что при другихъ усло- 
В1яхъ доля участ1я его въ предпр1ят1яхъ и работахъ Р. Г. О. 
была бы несравненно значительн-Ье. Его болезненно пора- 
жало: въ большинств-Ь членовъ — отсутствме определенной 
спещальности, ихъ ученый дилеттантизмъ, а въ общемъ 
ход* д'Ьлъ Общества — то, что бездна времени тратилась 
на засЬданЁЯ и сов']кщан1я всякаго рода безъ практическаго 
отъ того результата, что говорилось горячо и предполагалось 
много, ад'Ьлалось, сравнительно, и холодно, и мало. Впро- 
чемъ, это — недостатокъ не одного ГеограФическаго Обще- 
ства, и не у насъ однихъ, а едва ли не большинства уче- 
ныхъ обществъ въ цкломъ образованномъ м1р'Ь. 



IX 



Покончив1> съ обозр'Ьтемъ д-Ъятельности Савельева по 
Археологическому и Географическому Обществам!* до 
самаго конца его жизни, возвращаюсь опять къ половин*!; 
1 840-хъ годовъ. Въ это время, именно осенью 1 844 года, 
познакомился Савельевъ съ Н. И. Надеждинымъ. Отсут- 
ств1е всякаго педанства въ этомъ зам'Ьчательно умномх и 
даровитомъ челов'Ьк'Ь, при его основательной и разнообраз- 
ной учености, которою онъ готовъ быхь служить каждому, 
желавшему воспользоваться его св'Ьд'Ьн1ями ; общитель*» 
ность характера, тянувшая его къ сближен1Ю съ людьми, 
какого бы образовашя и образа мыслей они ни были; 
всегдашняя занимательность его бесЬды; уступчивость 
чужимъ мн'Ьн1ямъ, которыхъ не разд^лялъ онъ въ душ'Ь: 
все это и многое другое соединило у него, со времени 
переселен1н его и'зъ Одессы вь Петербургъ, весьма пестрое 
и интересное общество, преимущественно изъ ученыхъ, 
литераторовъ и «передовыхъ» тогда чиновииковъ разныхъ 

6 
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В'Ьдомствъ, мнопе изъ коихъ занимаютъ теперь государ- 
ственныя должности. ' Савельевъ сд1>лалея вскоре одыимъ 
изъ обычныхъ посетителей вечернихъ сборищь Надеждкш- 
скихъ, въ Св'Ъчномъ переулк'Ь, многииъ досел'Ь памятныхъ. 
Пос'кцен1е этого общества, большею част1ю совершенно 
для него новаго, гдЬ услаждались парламентскими Формами 
даже въ литературнмхъ прен1яхъ, и любили погорячиться 
о предметахъ «вызывающихъ на размышлен1е», не мало 
сод'Ьйствовало къ установлен1ю образа мыслей П. С. отно- 
сительно политическихъ и общественны \ъ вопросовъ. По 
веум'Ьныо ни ораторствовать, ни переливать съ пр1ятност]ю 
изъ пустаго въ порожнее, П. С. постоянно оставался зд'Ьсь 
въ т&ни; но уб'Ьжден1я человг!}ка, который д'Ьйствительно 
ихъ им'Ьетъ, высказываются нередко молчашемъ столь же 
выразительно, какъ и одушевленною р'Ьчью. Равнодуш1е, 
обнаруженное Савельевымъ при горячихъ спорахъ о т1»хъ 
или другихъ предметахъ, насм'Ьшливая улыбка при выход- 
кахъ въ томъ или другомъ дух'Ь, показывали достаточно, 
какого онъ мн'Ьшя о важности или образ'Ь мыс^1ей оратор- 
ствовавшихъ, весьма часто противор-Ьчившемъ , известному 
изъ другихъ источниковъ, ихъ образу д'Ьйств1Й. Этого 
равдвоешя честная душа Савельева не могла переварить, 
и ч'Ьмъ гуманн'Ье были р'Ьчи челов'Ька, на д'Ьл'и обнару- 
жившагося сухвмъ эгоистомъ, т'Ьмъ большимъ отвраще- 
шемъ пронмкалея къ нему Савельевъ. Въ кружк1$, г^^к 
слова считались большинствомъ за д-Ьло и едва ли не важ- 
н'Ье Д'кла, противный этому взглядъ не могъ не быть не- 
завгЬченъ, и прмобр'Ълъ Савельеву, съ уважен1емъ н'Ькото- 
рыхъ, нерасположеше мш>гихъ, выказавшееся въ посл'Ьд- 
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СТВ1И непр1язн1ю въ жизяенныхъ отпошешяхъ. Противо* 
положность ЖИЗН9 со словомъ поражала П. С. особенно 
въ представителяхъ Русскаго либерализма, выкроевваго по 
западной м'ЬркЬ: и либерал измъ сдЪлался протйвенъ ему, 
не только какъ узкая буржуазная доктрина, неудовлетво* 
ряющая самымъ воп]ющимъ потребностямъ обиженныхъ 
судьбою массъ, но и какъ маска, прикрывающая благо- 
видно въ глазахъ проФановъ личные интересы его пропо- 
В'Ьдниковъ. Въ сФер'Ь политико-экономическихъ идей, тоже 
благородное сочувств1е къ массамъ ставило его инстинктивно 
въ ряды противниковъ учен1я 1а188ег (а1ге, ]а1$8ег д11ег, 
им^Ьющаго практическимъ посл1^дств1емъ тиранство капи- 
тала и обездол'Ьн1е труда; говорю а инстинктивно», потому 
что пристально политическою эконом1ею П. С. никогда не 
занимался. Но какъ привычкою къ труду въ одного рода 
д-Ьятельности /пр1обр+>тается возможность усвоивать себ* 
скоро пр1емы другихъ д-Ъятельностей, такъ и безкорыстное 
йскан1е истины въкакомъ либо отд'клЬ в1»д'1>н]я изощряетъ 
способность прозрНЬвать ее во всЬхъ прочихъ. Несостоятель- 
ностьэкономическагоучен1я либеральной школы выяснилась 
Савельеву научнымъ обраэомъ несколько позже, когда на^ 
чалось знакомство Петербурга съ критикою и теор1ями по- 
выхъ сошалистовъ. Сощализмъ, какъ направлен1е, прпше.1ся 
ему несравненно болЪе по сердцу нежели либералиамъ; но 
въ возможность осушествлетя сощалистическихъ утоп1Й 
и въ благо им'Ьющее произойти отъ того для челов'Ьчества, 
онъ, какъ челов1>къ знакомый съ истордею, не в1>рилъ, а 
пропогЬдниковъ соц1ализма въ Петербурге, съ которыми 
им'Ьлъ случай сходиться довольно часто и близко, не жало- 
бе 
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валъ почти столько же, какъ и либераловъ, потому что и 
тутъ актерстра и ФанФаронства вид^^лъ въ десять разъ 
бол'Ье, нежели глубокаго уб'Ьжден1я и истиннаго увлечен1я. 
Относительно Русской жизни и науки выработались въ 
Савельеве въ это время его жизни, о которомъ говорнмъ, 
тотъвзглядъ и то направлеше, им'Ьвп11е лоэунгомъ: «само- 
стоятельность Русской мысли и развит1е Русской 
жизни въ нац1ональномъ дух'Ь и нац1ональныхъ 
Формахъ», которые распространяемы были въ послЪд- 
СТВ1И «Русскою Беседою» (за исключен1емъ релипозныхъ 
воззр'Ьтй посл'1>дней), и окрещены Фальшиво, со стороны 
противниковъ , именемъ славяноФил1Я. А какъ взглядъ 
этотъ и направлеше, по непониман1ю ихъ, были гонимы 
въ литератур-!} и пресл-Ьдуемы насм'Ьшкою , то въ П. С. 
родилось желан1е сод'Ьйствовать, по мЬр'Ь силъ и возможно* 
сти, разъяснешю д^^ла литературнымъ же путемъ. Случай 
къ этому, казалось, весьма удобный, вскор-Ь представился. 
У Б. П. Гребенки, гд'Ь тоже собиралась постоянно часть 
пишущей братш, познакомились мы, въ начале 1847 года, 
съ издателемъ «Финскаго В'Ьстника», журнала который 
не им'к1ъ никакого опред'Ьленнаго цв'Ьта, нуждался въ 
д-кяьныхъ сотрудникахъ и находился въ плохихъ Финан- 
совыхъ обстоятельствахъ. Сотрудничество Савельева^ и мое 
(я вполн'Ь разд'к1ялъ руссоФилве П. С, его антипат1ю къ 
либера.1амъ и симпат1Ю къ сошализму) принято было, въ 
такомъ положеши журнала, весьма охотно; а мы, не 
им-Ья ни возможности исходатайствовать право на издан1е 
собственнаго, новаго журнала, ни матер1альныхъ средствъ 
къ тому, предложили наше сотрудничество съ ц'Ьл1ю уста- 
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новить въ «Финскомъ В'Ьстник'Ь», мало по налу, господ- 
ство того направлетя, которому сами сочувствовали. Уча- 
ст1е Савельева въ «Финскомъ В'Ьстиик'Ь» на 1847 годъ 
ограничилось, впрочемъ, мелкими вкладами въ отд'Ьлы 
«См'Ьси» и «Библ10граФ1и», начиная съ 1юля м'Ьсяца. Для 
перваго отд'к1а онъ сообщалъ преимущественно изв'1>ст1я 
о д'Ьятельности Русскихъ учены хъ обществъ и въ то же 
время, пять м'Ьсяцевъ сряду ,^ писаль. — кто бы могъ поду- 
мать? — Фельетонъ, нодъ эаглав1емъ «Петербургск1я зам'Ьт- 

ч 

ки». Фельетонъ только что началъ тогда входить въ моду 
у насъ; Савельевъ, любивш11] мЬшать д'Ьло събездЬльемъ, 
не вытерп1>лъ, захот'Ьлъ попробовать себя въ этомъ родЬ 
произведен1Й, и Фельетоны его вышли весьма не дурны, 

ч 

ни чуть не хуже т'Ьхъ, какими довольствовалась тогда 
публика въ другихъ изданЕяхъ, а можетъ быть даже и 
весел1>е, не говоря ужь что умн'Ье. Какъ бы то ни было, 
я и Савельевъ писали въ одномъ дух^Ь, а между тЬмъ въ 
прочихъ статьяхъ «Финскаго В'ЬстникаЬ проявлялось не- 
р']Ьдко направлен1е, пр)1мо противоположное нашему. Т'Ь 
изъ читателей, которые понимаютъ, что читаютъ, замечая 
это, не знали что думать. Безхарактерность редакщи бЬ- 
сила насъ; чтобы положить ей конець, мы осенью купили 
у издателя половинное право на журналь, съ т'Ьмъ чтобы 
редакщею его завкдывать исключительно. Тогда же исхо- 
датайствовано было разр'1>шен1е правительства на переиме- 
новаше «Финскаго В'Ьстника» въ «С'Ьверное Обозр'Ьи1е». 
Но не въ добрый часъ затеяли мы дЬло: съ одной стороны, 
въ Феврал'Ь 1848 года произошла въ Париже изв1>стная 
револющя , въ сл'Ьдств1е которой й подъ другою широтою 
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оказалось невозможнымъ печатать что либо, имеющее вкусъ 
и цв^ть, а съ другой — число подписчиковъ далеко не 
оплачивало издержекъ издан1я; мы же не им1>ли достаточ- 
наго с6стодн1я чтобы издавать журвалъ вь счеть будущихъ 
благъ. Да, наконецъ и то надо сказать, мы ошиблись вь 
расчет'Ь на сотрудниковъ, хотя и не предполагали чтобы 
между пишущимъ Русским ь людомъ нашлось много сочув^ 
ствующихъ намъ: на д^^^ оказалось, что мы должны были 
довольствоваться, въ этомъ отношепш, собственными на* 
шими особами и несколькими добрыми Петербургскими 
знакомыми, которыхъ втянули за собою въ.<(ФинскШ 

« 

В-Ьстникъ». Въ числ'Ь пос^х'Ьднихъ, «съ особою за себя и 
Савельева благодарностио, долженъ я упомянуть объ И. И. 
Срезневскомъ и А. Н. Попове). Москва, хотя и зам'Ьчала, 
что въ «Финскомъ Вестник!»» пов'Ьяло Русскимъ духомъ, 
не заявила намъ сочувств1я своего ни единою статьею, ни 
единым!» словомъ... «Одинь вь пол'Ь не воинъ», говорщ-ъ 
Русская пословицд,^ и «С^верпаго Обоаркшя» въ 1848 году 
вышло всего три книги. Въ нихъ Савельевскаго помещено 
н'Ьсколько мелкихъ извЬстШ вь аСм'Ьси», дв'Ь три критиче- 
скихъ ста1'еики , да переведенный имъ С1» Французскаго 
аОбщш взглядь на философ1Ю словесности» графа С, С. 
Уварова. Въ начал'Ь 1849 года полное право на издаше 
«С'Ьвернаго ОбозрЬшя» передано было нами (и основате- 
лемъ журнала, ф. К, Дершау) хорошему знакомому' на- 
шему, но уже вовсе не славянофилу, бывшему сотруднику 
((Библютеки для Чтен1я», В. В. Дерикеру, съ т^мъ чтобы 
подписчики наши на 1 848 год ъ, въ зам^нъ недрданныхъ 
нами девяти книжекъ журнала, получили безденежно 
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«(Северное Обозр'Ьше» за 1849 годъ. Такимъ образомъ 
разстались мы съ планами нашими на аротивод^йств1е 
въ Росс1и духу рабской подражательности западу, и, не 
безъ убытка для кармана, разд'Ьлались съ нашими обяза- 
тельствами передъ публикой, взва.1ивъ ижъ на В. В. Дери- 
кера, который, хотя хорошо былъ знакомъ съ журналь- 
нымъ д^ломъ, однако тоже не расчиталъ, что начинаетъ 
предпр1ят1е въ неудобное время и что у него не достанетъ 
средствъ. вести его въ невыгодныхъ обстоятельствахъ. 
Сл'Ьдств1емъ этого было окончательное прекращеше жур- 
нала въ 1850 году. Въ книжкахъ «ОЬвернаго Обозр1>Н1Я», 
вышедшихъ въ этомъ и 1849 году, кромЬ отчетовъ о 
д-Ьятельности Русскихъ ученыхъ обществъ, которыя про- 
должалъ сообщать П. С, напечатаны еще статьи его: 
«Карамзинъ, какъ переводчикъ и ц'Ьнитель Шекспира», 
«Черкесск1я предашя», «1ероглиФЫ (есть ли возможность 
читать и понимать ихъ; историческШ очеркъ 1ероглиФиче» 
ской науки)», реценз1и н'Ькоторыхъ ученыхъ сочинешй и 
н'Ьсколько статей въ «См^>си»• Статью «1ероглиФЫ» можно 
назвать образцомъ популярнаго изложен1я , достойнымъ 
стать на ряду что всЬмъ, что есть превосходн^йшаго вгь 
этомъ отношенш. 



X. 



Такимъ образомъ вторая половина 1840-хъ годовъ 
прошла для Савельева преимущественно въ работахъ по 
Археологическому ^и Географическому Обществамъ и по 
сотрудничеству въ «Финскомъ В'Ьстник'Ьк» и «С'Ьверномъ 
Ободр-Ьти». Между тЬмъ не забывалъ онъ участ1емъ сво- 
имъ и другихъ издан1Й — Журналъ М. н. пр. и С. Петер- 
бургск1я Ведомости, въ которыхъ помещено, за это 
время, н'Ьсколько статей его и статеекъ, по разнымъ слу- 
чаамъ« Такъ, празднован1е семисотл'Ьтияго юбилея Москвы 
дало ему поводъ написать «О древности Москвы», и до- 
казывать, что м'Ьстность ею занимаемая долженствовала 
быть боЁкимъ торговымъ пунктомъ полутора или двумя 
стол^т1ями рав'Ье 1 1 47 года *). 1 акъ, статья доктора Тиль- 
мапа о корн'Ь сунбуль, пом'Ьшенная въ «Русской Медицин- 



*) с, Петврбургск1я В^Ьдомости на 1847 юлъ, Л'^ в. 
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ской Газет'Ь», вызвала зам'Ьчан1я Савельева *), что растеи1е 
это вовсе не вово въ Европ'Ь. Д. Тильмаыъ сд'Ьлалъ возра- 
жев1е на эти зам'Ьчан1я, но Савельевъ тотчасъ же отв'Ьчалъ 
ему **). /Гакъ, аом'Ьщей1е въ «С'Ьверыой Пчел!}» некролога 
ор1еиталиста Жобера, заимствованнаго изъ «Лоигиа! <)е8 
ОёЬа(81>, побудило Савельева обнаружить *'*) н'Ьсколько 
проиаховъ этого некролога. И такъ дал'Ье. 

Весь перюдъ съ половины 1844 по конецъ 1851 года 
нровелъ я почти неразлучно съ П. С, д'кдя съ вимъ и за- 
НЯТ1Я, И досугъ. Въ это время одержимъ онъ былъ, въ 
теченш н'Ьсколькихъ л'Ьтъ, страннымъ недугомъ: у него 
почти отнялись большой, указательный и среднЮ пальцы 
правой руки, такъ что онъ едва могъ держать перо и 
писалъ съ большимъ трудомъ. Лечился онъ отъ этой бо- 
лезни вс^ми возможными способами, приб'Ьгалъ ко всЬмъ 
знаменитостямъ врачебнаго М1ра, и къ гидропатамъ, и къ 
В1агнетизерамъ — -ничто не помогало. Наконецъ, какъ то, 
само собою, трясен1е въ пальцахъ прекратилось, хотя Са- 
вельевъ и не переставалъ работать перомъ; только н']^кото- 
рая слабость въ нихъ осталась ему памятью этого недуга 
до конца жизни. Братъ Александръ, занимавш1Й въ это 
время каеедру физики въ Казанскомъ университет'^, 
пр1'Ьзжалъ въ Петербургъ почти каждое л'Ьто, и тогда мы 
весьма нер'Ьдко проводили вечера за ореФерансомъ. Къ 
этому же перюду относится знакомство и сближенЁе П. С. 



*) Тамь же, Л^ 25. 

^) Тамъ же, Л^ 36. 

*••) Тамъ же, Л^ 106. 



«*« 
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съВ.Ф. Диттелеиъ и И.Н, Береаанымъ, возвратившимися 
изъ аутешеств1я оо востоку въ конЦ'Ь 1845 года; съБан^ 
заровымъ, прожившимъ въ Петербург! осень 1847 и 
весну 1848 года; съ отцомъ Палдад1евгь, ар1'Ьзжавшимь 
изъ Китая въ 1848 году, и съ некоторыми другими 
ор1енталистами 9 а равно и съ кругомъ нуиизматовъ и лю- 
бителей нумизматики, въ который ввели его занят1я по 
Археологическому Обществу. Съ Диттелемъ, вскор'Ь (въ 
1 848 году) погибшимъ отъ холеры, и съ Банзаровымъ, тоже 
недолго ножившимъ, сошлись мы особенно пр1ятельски *). 
Осенью 1848 года, П. С. занимался, между прочимъ, по 
просьб! Одесскаго Общества истор1и и древностей, раз~ 
смотр!шемъ и описан1емъ 817 восточных ь монетъ, пода- 
ренныхъ оному графомь А. С. Уваровымъ. Между тЬдгь, 
чтобы проветриться, мы, не им-Ья возможности прогуляться 
куда нибудь подальше, предпринимали поездки хотя по 
соседству съ Петербургомъ. Въ вюд! 1845 года прокати- 
лись на таратайк! по Финляндш взглянуть на Иматру, 
дивясь дорогою, какъ даже самый бедный край въ шр-Ь 
можетъ благоденствовать подъ хорошимъ управлеи1емъ, 
и какъ Русское населен1е въ Старой Финлянд1и, оставаясь 
Русс1Бимъ но всему, подъ вл1лшемъ того же управлешя 

■ч 

переродилось совершенно въ гражданскомъ отношенш. Въ 
август! 1850 года съездили мы до Шлиссельбурга на 
парох^од!, а оттуда по Ладожскому каналу натрешкот!,--* 



*) ВсЬ бумаги Диттеля о племенахъ, истор1и и яэык'Ь Курдовъ, оста- 
вавш1яся у Савельева, иослЪдиШ пожертвовалъ, въ 1856 году, Импера- 
торской Академ1и наукъ. 
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по€1>тить остатки Старой Ладоги, доселЪ еще слывущей въ 
народ'Ь аодь именемъ Рюриковбй кр']>пости, и пришли къ 
уб-Ьждешю, что крепость эта была заложена при самомъ 
впадеыш Волхова въ Ладожское озеро ^^ отстоитъ же отъ 
него теаерь на десять слишкомъ верстъ въ сл1Ьдств1еи)бме- 
лен1я озера в ь течеи1И тысячи лЬтъ, обмелешя продолжаю- 
щагося постоянно и досел'Ь, Новая Ладога тоже построена 
была 9 въ свое время, при самомъ усть'Ь Волхова, а въ на- 
стоящее время она отд'кдяется отъ озера уже двухверст*- 
нымъ о ростра нствомъ. Не могу не вспомнить также, по 
случаю этой по'кздки, объ удивлеши Савельева, когда онъ 
увид-Ьлъ въ Новой Ладог'Ь три церкви въ одномъ м^ст'Ь, 
и цаивномъ вопросе его: «что это значитъ?!» — «То 
значить», отвЬчалъ я, «что ты истый Петербуржецъ, 
не им'Ьюицй ни какого понят1я о настоящей Росс1И1>. 
Петербургскаго жителя, привыкшаго видеть церкви не 
ближе одна отъ другой какъ на версту, действительно 
должно поражать обил1е ихъ въ старинны хъ Русскихъ 
городахь. 

Служебныя занят1я по Комитету иностранной цензуры 
шли, между гЬмъ, своимъ чередомъ. Но составлять въ 
течеши десяти л'Ьтъ все протоколы и протоколы засЬдашй 
Комитета наскучило наконецъ Савельеву; при всемъ нерас- 
положен1и къ какому либо искательству, онъ сталъ при- 
сматриваться, нельзя ли перейти на службу куда нибудь въ 
другое м^сто. Н. И. Надеждинъ рекомендовал ь его покой- 
ному Министру внутреннихъ д^лъ, граФу Л. А. Перовско- 
му, для аанят1я при немъ должности секретаря по Депар* 
таменту удЬловъ. П. С. былъ принять на испытан1е| 
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оставаясь служить въ Комитет']^ и. ц, Испытан1е длилось 
довольно долго; Министр ь, весьма интересовавшийся архео- 
лог1ею и нумиэматикою, казалось, уб'1|Дился въ способно- 
стяхъ Савельева, былъ имъ доволенъ; но должности^ на 
которую былъ рекомендованъ, П. С. не получилъ; вм'Ьсто 
ея, Надеждйнъ предложилъ ему м'Ьсто помощника редак- 
тора Журнала М. в. д., которое занималъ дотол'Ь я, и 
которое, съ откомандировкою меня на службу въ Орен- 
бургь, д'Ьлалось вакантнымъ. П. С. согласился и на это, 
и въ январь 1 852 года причислёнъ былъ къ Министерству 
внутреннихъ Д'Ьлъ; но означеннаго м'Ьсга опять не полу- 
чилъ, хотя обязанности съ нимъ соиряженныя исполнялъ 
съ самаго отъ'Ьзда моего изъ Петербурга въ декабр1> 1851 
года. Зимн1е м1>сяцы 1852 года П. С. провелъ, съ болью 
въ ног'Ь, и вы'Ьзжая изъ дому лишь на службу, въ раэбор1> 
монетъ огромнаго Екатеринославскаго клада, описаннаго 
имъ въ посл'1здств1и ученымъ образомъ. «Св^эД^кнЕе объ этом ь 
^ клад1>», писалъ мн'Ь Савельевъ, «доставилъ въ Министер- 
ство в. д. Новоросс1иск1Й генералъ губернаторъ, приславъ 
для образчика четыре монеты Тохтамыша, весьма обык- 
новенныя; но какь кладъ состоялъ изъ 1у^ пуда монетъ, 
то я и представилъ Министерству, чтобы вытребовать всю 
находку, полагая чтр въ такой массб не могутъ не встр'Ь- 
титься любопытные экземпляры. Кладъ былъ доставленъ 
— бол'Ье 14,000 монетъ! Я употребилъ ц'Ьлыхъ два м1>- 
сяца, часовъ по 8 въ день, на одну только разсортировку 
ихъ. Министртэ спросилъ меня однажды, какъ подвигается 
впередъ разсмотр+эНЕе клада. Я отв1^чалъ лто аккуратный 
Н'Ьмецъ употребилъ бы на разсмотрЪше 14,000 монетъ, 
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считая на каждую только по 5 минуть, — 70,000 минутъ, 
то есть, работая по 8 часовъ вь день, 4 м'Ьсяца 6 часовъ 
и 40 минутъ. — А вы скор1$е, вЬдь, разсмотрите? — Над1>юсь^ 
м'Ьсяца въ два. — И действительно не*съ большимъ въ два 
месяца разсмотр'клъ я весь кладь, оть первой до погл1>д- 
ней монеты. Скор'Ье невозможно Физически! Ц'Ьлые дни 
я проводилъ вь разбор'Ь грудь ихь, над']кясь найти что 
нибудь новое и «сд'Ьлать открыт1е». Безь особеннаго Фана- 
тизма кьд^лу, право, не 'стало бы терп'Ьн1я просматривать 
14,000 Золотоордынскихь монеть. Н'Ьмець бы этого не 
сд^лаль. И я радь, что труды мои не пропали даромь. 
Слишкомь важнаго между этими монетами (вь историче- 
скомь отноше111и) — мало; но бездна неизданныхь и но- 
выхь вар1антовь. Что скажешь о клад*!;, вь которомь 
бол'Ье 8,000 экземпляровь совершенно неизданныхь, а 
оно такь». Такьто оно было — такь, да усидчивое сиденье 
за разборомь этихь монеть по ночамь, нер^'Дко до разсв'Ь- 
та, да еще при какой то странной бол'Ьзни, выражавшейся 
тупою болью вь ног'Ь, послужило первымь шагомъ кь 
тому органическому разстройству , которое свело П. С. 
безвременно вь могилу. Справившись сь монетами, онь 
принялся за лечен1е ноги, и для этого еще ц']Ьлый м-Ьсяць 
просид'Ьль дома, но вь вачал']^ 1юля сталь уже вы1$зжатъ 
и выходить. Между т'Ъмь, еще вь ма'Ь, по случаю отьЬзла. 
въ Крымь Л. А. Перовскаго, который взяль сь собою и 
Надеждина, Савельеву, на время отсутств1я посл'Ьдняго, 
поручено было зав^дываше редакщею Журнала М. в. д., 
и онь зав1$дывалъ ею вьтечеши пяти м'Ьсяцевь, до самаго 
возвращен1я Надеждина. За т']Ьмь, вь сл'Ьдствве перем'Ьнь 
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въ Мицистерств'Ь вн. д'Ьлъ, посл-Ьдовавшихъ осенью 1 852 
года, Савельевъ, по неи1гЬн1Ю штатнаго м'Ьста и опред'Ь- 
«денныхъ занят|й, чуть не дождался увольнен1я отъ служ- 
бы, кавгь чиновникъ для нея безполезный; но въ январ-Ь 
1 853 года переведенъ былъ Л. А. Перовскимъвъ Министер- 
ство уд'Ьловъ и причислен'ь къ Кабинету Его Величества, 
для археологическихъ рабогъ. 



I 



XI. 



Съ поручен1еиъ граФу Л. А. Перовскому упра1мен1Я 
Кабинетом'ь Его Имперлторскаго Величества, и зав'Ьдыва- 
Н1Я всЬми археологическими розыскан1ями въ 1]мпер1И, 
настала, какъ изв'^тно, эпоха горячей д'1кятельиости по 
этой части, въ которой 11. С. принялъ значительное у часпе. 
Изъ Русскихъ чиновниковъ придворнаго вйАОмства, безъ 
сомн'Ьн1я, никто не былъ приготовленъ къ этой деятель- 
ности испособенъ длянея столько, какъ О. С; а ему такая 
служба была совершенно по сердцу, какъ совпадавшая сь 
его вкусами и образовашемъ и дававшая возможность къ 
ученымъ открьтямъ. Проработавъ зиму 1852-^^1853 
года при Л. А. Перовскомъ кабинетнымъ образомъ, весною 
получилъ онъ предписаше продолжать предпринятыя гра* 
Фомъ А. С. Уваровымъ (съ 1851) археологичестя роэьь 
скаи1я во Владим1рской губерн1и, съ ц'Ьл1ю открыт1я оте- 
чественныхъ древностей. Савельеву хогЬлось бы лучше на 
югъ Россш, но за невозможност1Ю удовлетворить этому 
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желатю, онъ радъ былъ 1^хать и во Владим1рскую губершю, 
лишь бы вырваться иагь омута Петербургскихъ чиновничьих!» 
интригъ и дохнуть 1воздухомъ полей. Выборъ м-Ьстности 
для раскопокъ б/»]лъ предоставлен^ ему самому, и онъ р+>- 
шилъ рыться въ у-Ъздахъ Переяславскомъ и Ростовскомъ 
(Ярославской губерши) около Ростова и Клещина озера, гд-Ь, 
по Нестору, было гн'Ьздо народа Меря. 

11 мая П. С. былъ уже во Владим1р'1Ё; отъ 21-го пи- 
салъ мн-Ь изъ Юрьева Польскаго: «Вотъ уже съ нед'Ьлю 
живу въ скучномъ город'Ь, гд-Ь н'Ьтъ ничег'о порядочна го, 
т'Ьмъ мен-Ье зам'Ьчательн{1го; разъ'Ьзжаю по уЬзду, рою 
курганы, пишу письма и донесен1я. Ко мн'Ь прикомавди- 
рованъ чиновникъ очень к^рамотный, землем1фъ; сверхъ 
того нанимаю писца, да подъ командою сотни полторы 
рабочихъ. Покуда еще не скучаю между разъ'Ьздами и 
письмомъ. Рытье кургановъ — д'Ьло довольно завлекате^ь- 
ное: дошедши до остова, съ невольнымъ трепетомъ ожи- 
даешь найти при немъ <^то нибудь особенно прим'Ьчатель- 
ное; неизв'Ьстность интересуетъ; неожиданная находка 
производить драматическ1и эффсктъ. Въ Москв'Ь об'бдалъ 
у старика Уварова; его узнать нельзя: посЬд-Ьлъ, подрях- 
л'Ьлъ, едва ноги передвигаетъ, — всЬ признаки смрческаго 
маразма; но еще оживляется когда зайдетъ р'Ьчь о народ- 
номъ просв'Ьщен1и и высшихъ интересахъ. Московск1е 
профессора часто у него бываютъ. Въ ПетербургЬ оста- 
вилъ я всЬ чиновническ1я дрязги, и — слава Богу — хоть 
М'Ьсяца четыре не увижу ни И. П., ни другихъ героевъ 
этого покроя. 1п5 Сгйпе, 1П5 Сгйпе! Вдали отъ столи11ы 
канцеляр1Й, какъ то чувствуешь себя бол'Ье человЬкомъ, 
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освобождаешься отъ чииовнаго элемента, просторн'Ье лы- 
шешь, лучше смотришь на М1ръ. Коли начинаю скучать въ 
городе, посылаю за тройкою, лечу верстъ за пятьдесятъ и 
возвращаюсь къ об'Ьду довольный». Всего экспедищя Са* 
вельева во Владим1рскую губершю продолжалась пять м'Ь- 
сяцевъ. Отъ 1 октября, изъ Переясшвля ЗалЬсскаго йи- 
салъ онъ ын!Ь: «Довольно я иа']Ьздился, довольно работалъ 
и довольно сд'Ьлалъ. Шъ'Ьздилъ я всЬ проселки вь Юрь- 
евскомъ и Переяславскомъ уЬздахъ, былъ въ Нижнемъ на 
ярмарк'Ь, въ Костром'1к, Ярославл'Ь и Ростове. Разрыто 
мно{^ бол'ЬеЗОООкургановъ; отрыто болЬе тысячи вещей, 
отправлено вьПетербургъ уже 13 ящиковъ. Теперь укла- 
дываю посл'Ьднюю отсылку — ящиковъ пять или шесть. 
Въ занят1яхъ я не вида«1ъ какъ прошло пять мЬсяцевъ, и 
ни разу не пожа.1']Ьлъ о Петербурге. Л'Ьтомъ разъ'Ьзды и 
разрыт1Я приковывали къ себ1> своею новост1Ю, сь сентя- 
бря м'Ьсяца отправка вещей поглощала все время. Д'Ьло 
велъ я какъ мотъ лучше^ и сд']Ьлалъ что могъ. Главный 
результатъ изъ раскопокъ можно вывести тотъ, что и до 
прибыт1я сюда Русскихъ, въ языческ1Й пер10дъ Суздаль- 
скаго края, было зд1)Сь довольно густое населен1е, не 
чуждое некоторой образованности. Сл-Ъдовательно , когда 
князья перенесли во Владим1ръ «столь» своп, они пересе- 
лились въ страну вовсе не дикую и не безлюдную. На 
владычество Норманновь на Клещин'Ь озерЬ несомн'^нно 
указываютъ вещи совершенпо одинаковыя стилем-ь съ 
найденными въ Скандинав1и. Я нашелъ даже золотыя 
бляхи на одежд'Ь съ изображен1емъ конунговь въ такомъ 
же вид'Ь какъ на Англоспксонскихъ монетахъ, и медаль с ь 
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таким'ь же изображея^емъ , не говоря о иоветах'ь вхъ. 
Почтенные Меря воскресаютъ И9ъ своихъ могилъ. Для 
окончан1я розыскан1й« въ будущемъ году в'Ьроятно при- 
дется рыть на Ростовскомъ оэер'Ь. «На Ростов-Ь озер'Ь 
Меря, на Клещин'Ь Меря же», не предполагалъ я чтобъ 
моГъ заинтересоваться Мерею!» 

Въ Петербургъ возвратился П. С. въ ооловин'Ь октя- 
бря, здоровый, веселыц; всл^^дъ за ткжь туда же пр1'1>халъ 
и я съ береговъ Сыръ-дарьи. Всю зиму провели мы 
вм-Ьст-Ь, толкуя о начинавшейся воЁн'Ь и составляя планы 
для дМств1и противъ Англичанъ со стороны Китая и 
Средней Аз1и, планы, въ осуществлен1е которыхъ сами не 
в']Ьрили, хотя и не считали ихъ неисполнимыми. Сверхъ 
обычныхъ занят1Й по Арх. Обществу, П. С. работалъ 
надъ описан1емъ и классиФировашемъ отрытыхъ имъ древ^ 
иостей. Извлечен1е изъ подробнаго, представленнаго имъ 
по начальству отчета о раскопкахъ его въ 1853 году, 
напечатано въ «Изв'Ьст1яхъ» АрхеологичеСкаго Общества. 
Въ 1854 году, не смотря на открывш1яся уже военныя 
д'1>йств1я, археологическ1я работы, предпринятыя по Импе- 
раторскому Кабинету, положено было вести съ прежнею 
д'Ьятелъност1Ю. Савельеву Министръ поручилъ продолжать 
столь удачно -начатыя имъ раскопки во Владим1рской и 
Ярославской губершяхъ; въ помощь ему прикомандиро- 
ваны были Кол. Сов. Пискаревъ и художникъ СергЬевь. 
Лрибывъ на м'Ьсто работъ въ Переяславль, 13 мая, П. С. 
производилъ разрьтя до начала сентября. Отъ 2-го числа 
этого месяца я получи^гь отъ негр изъ Ростова сл*- 
дуюш1Я изв'кст1я о ход* его эанят1Й. «Разрьтя шли не 
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жуже прошдогодняго, хотя и въ меньшемъ разм'Ьр'Ь, по 
недостатку шь рабочихъ, Важв'Ьйшвиъ открыпемъ будегь 
ц^лый Норманск1й городъ подъ Ростовомъ; нужно только 
ародолжать зд']Ьсь раскоики и следующее л'Ьто. Жаль, что 
онъ отчасти .уже разрушенъ строителями шоссе» бравшими 
и^ъ него камень. Десять л'Ьтъ тому онъ былъ еще цс^ле- 
хонекъ, и никто не аналъ о немъ1 Это, можетъ быть, 
единственный въРосс1й Норманск1Й <<ггородъ». Присамомъ 
начале работъ, тамъ найдена груда Таберистанскихъ мо- 
ветъ, Умейядовъ и Аббасидовъ (нов'Ьйшея — начала IX в'Ька); 
шЬтъ ни одной монеты X в'Ька и ни одной Саманидской. 
Большая часть половинки и четвертаки. Есть и друпя 
■нтересныя мелочи. До сего м^^сяца я велъ полукочевую 
жизнь, преимущественно между Переяславлемъ и Росто- 
вомъ; и тамъ, и зд'Ьсь были у меня квартиры. Теперь 
засяду отчищать, описывать и укладывать вещи. Въ этомъ 
пройдетъ добрый м'Ьсяцъ или недели съ три. Въ Ростове 
у меня р'ЬдкШ хозяинъ — купецъ Хл'Ьбниковъ, Русрквй 
челов']ккъ съ Русскимъ умомъ и чувствомъ, образовавш1Й 
себя до прим1Ьчательной степени, собиратель древностей и 
редкостей, знатокъ своего уЬзда в губерн1и, ораторъ и- 
писатель, ведупцй огромную корреспонденщю и им'Ьюпцй 
ббгатый архввъ. Между помещиками подобныхь людей 
я еше не встр^чалъ, и едва ли можно встр'Ьтить. Русскихъ 
людей можно встр'Ьтить только между народомъ. Во всей 
Ярославской губерши пять челов'Ькъ занимаются Русскою 
древностью и поддерживаютъ губернск1я в'Ьдомости, и всНк 
пятеро — купцы или мещане. Посл^ завтра 'Ьду въ Вели- 
кое Село на «великую ярмарку», а 1 числа — въ Юрьевъ, 
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на открыт1е Общества сельскаго хозяйства, котораго буду 
им'Ьтьчес'Гь быть члеыонъ. Видно теперь пойду по части сель- 
скаго хозяйства! Да еще бы В1н1) не быть агрономомъ, когда 
перекопалъ несколько тысячь кубическихъ Футовъ земли 
въ грехъ уЬздахъ!... А. И., проела вивш1Йся въ области 
археолог1и открыт1емъ въ курган'Ь скелета женщины 
«умершей въ родахъ», и «окамен'1;лаго мыла», проситъ по- 
клониться теб'Ь». 

По письму этому я разсчитывалъ, что Савельевъ дол- 
женъ возвратиться въ Петербургъ къ половин'Ь октября, 
какъ вдругь, въ одинъ прекрасный октябрск1и вечеръ, 
«челов-Ькъ» приходитъ ко мн'Ь и «докладываетъ», что какой 
то, должно быть чиновникъ, спросивши дома ли я, и 
получивши утвердительный отв']^тъ, вел1)Лъ провести себя 
прямо въ кабинетъ, а мн-Ь сказать, что у него есть д-кю 
до меня. «Что за чудакъ такой» подумалъ я, отправляюсь 
въ кабинетъ, и вижу передъ собой — собственную особу 
Павла Степановича! Это, управившись окончательно съ 
своимъ порученгсмъ, вздумалъ онъ, безо всякой нужды, 
единственно ради дружбы, «завернуть» ко мн'Ь въ Орен- 
бургъ, за полторы тысячи верстъ отъ Переяславля, и, 
чтобы удивить неожиданност1ю , не предув'Ьдомилъ пи 
словомъ* Налюбовавшись Киргизами, верблюдами, Ба1Ь- 
кнрами, мечетями, взглянувъ на степь разсти лающуюся за 
Уралом'ь, на м'Ьновой дворъ, на караванъ-сарап, то есть на 
все что было для него интересиаго въ ОренбургЬ, П. С. 
черезь два дня поскакалъ за 700 верстъ отсюда, въ Ка^ 
зань, повидаться съ братомъ своимъ Александромъ и дру- 
гими Казанскими своими знакомыми — ор1енталистами; 
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да хоткюсь ему и посмотреть на этотъ городъ, столицу 
татаризма вь Росс1и. Но и въ Казань изъ Оренбурга отпра- 
вился Савельевъ не прямо,^а на Уфу, 'да и съ УФимскаго 
тракта сд'Ьлалъ еще крюкъ — на развалины Болгаръ, въ 
Спасскомъ уЬзд'Ь. Изъ Казани, пробывъ зд'Ьсь тоже три 
четыре дня, про'Ьхалъ Савельевъ въ Петербургъ, никуда 
уже не «завертывая». 

Эти поездки по средней и восточной Росс1и, и два 
л-Ьта проведенныхъ въ провинщи посвят|1ли Савельева въ 
знакомство съ провинщальною жизнью, провинщальными 
отношенЁями, природою Росс1и и бытомъ Русскаго крестья- 
нина, о чемъ онъ до тЪхъ поръ, какъ настояпцй Петербур- 
жецъ, не им'Ьлъ никакого понят1я. И Савельевъ, съ его 
Русскою душою у узнавъ поближе Русскаго челов'Ька, по- 
любилъ его еще бол'Ье, ч'Ьмъ прежде. 



XII. 



Конецъ 1854 и начало 1855 года прошли для Савел!»- 
ева прешгущественно въ занят1яхъ по издан1ю ссЗаписокъ» 
и « Грудовъ» А'рхеологическаго Общества, и въ составлети 
отчетовъ по ОФФищальнымъ раскопкамъ. КромЬ того, на- 
писалъ онъ въ это время н-Ьсколько нумизматическихъ 
статей, б10граФ1ю Банзарова, б1ограФ1ю Френа, составлялъ 
1п(]ех къ NоVа 8ирр1етеп1а сего посл'Ьдняго, и^просижи- 
валъ ц'Ьлые часы у Надеждина, разбитаго параличомъ и 
почти совсЬмъ оставленнаго прежними, обычными его 
посетителями. 

Зима 1854 — 1855 года заключилась событ1емъ, кото- 
рое потрясло всЬ сердца. Въма'Ь Англ1Йская эскадра подо- 
шла къ Кронштадту. Петербургъ былъ объявленъ въ 
военномъ ноложеши. Ожидали бомбардировки. Все, что 
способно было воодушевиться, пылало энтуз1азмомъ. Не 
до археолопй и нумизматики было... Савельевъ, какъ и 
друпе Петербуржцы, "Ьздилъ, по воскресеньямъ, на вое- 
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точаыв реЛдъ Кронштадта, саерва привЬтствовать флотъ 
нашь, ожияавшШ непр1ятеля, а потомъ — взглянуть побли- 
же на непр1ятельс1ий; читалъ Погодинск1я письма, рва.1ся 
душою въ Севастополь, и просился туда, къ сожалЪшю, 
напрасно; мучился, что въ тяжелое для Росс1и время при- 
ходится сидЬть сложа руки. А тамъ палъ Севастополь; 
дЬла принимали, оборотъ, тяжк1Й для всякаго кто не могъ 
оставаться равнодушнымъ къ слав Ь отечества; грусть отни- 
мала и силы, и желаше работать. .. 

Новый годъ наступилъ подъ благопр1ятнМшими пред- 
знаменовашями. Въ литературномъ М1р^ особенно начала 
проявляться жизнь. Знакомый съ редакторами «Русскаго 
Вестника», П. С. приглашенъ быль къ сотрудничеству въ 
этомъ журнале, и въ теч^и1е весны доставилъ ему три 
статьи. Въ одной изъ нихъ сказано было несколько р^экнхъ» 
но справедливыхъ словъ на счетъ некоей апрограммы». 
Т'Ь, до кого он'Ь касались, узнали себя и пошли жаловать- 
ся 0ФФиц{альнымъ путемъ. Имъ было отв'Ьчено, что^ мо- 
гутъ защищать печатно честь той корпораши, которую они 
считали оскорблеыаою; печатной защиты не посл'Ьдовало, а 
выходка Савельева ув'Ьнчалась, черезъ н']ксколько времени, 
результатомъ весьма ут'Ьшительнымъ для Русскаго ориента- 
лизма. Что касается до «Русскаго В^ЬсГника», то помянуты- 
ми тремя статьями и ограничилось сотрудничество въ немъ 
П. С, по обнаружившемуся весходству въ уб'Ьждешяхъ 
съ редакщею этого журнала. 

. Савельевъ всегда им'Ьлъ большое расположеше къ 
туризму; поездки 1853 и 1854 годовъ развили въ немъ 
этотъ вкусъ еще сильн'Ьб. Просид'Ьвъ л-Ьто 1 855 года въ 
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Петербурге, съ экскурсЕями не дал'Ье ПетергоФа и Цар* 
скаго Села, онъкъвесн'Ь 1856такъ пресытился*«с1верною 
Пальмирою», что готовъ былъ уЬхать куда бы ни было, 
лишь бы представилась возможность; возможность пред- 
ставлялась одна — отправиться на археологическ1е поиски 
въ Екатериыославскую губершю, гд'Ь производились они, 
по поручев1Ю Кабинета, подъ руководствомъ директора 
Керченскаго музея Ст« Сов. Люценки; и Савельевъ съ ра- 
Д0СТ1Ю воспользовался предложешемъ Министра послать 
его въ помощь г. ЛюценкЬ, т'Ьмъ бол'Ье что давно желалъ 
познакомиться съ югомъ Росс1и, и живо интересовался 
ходомъ производившихся тамъ работъ по - розыскан]ю 
Греческихъ и Скиескихъ древностей. Вы1>хавъ изъ Петер- 
бурга на Москву 30 апр'Ьля, П. С. пробылъ въ посл'Ьдней 
до 6 мая, преимущественно въ обществ'Ь М. П. Погодина 
и семейства Аксаковыхъ, съ которыми сблизился въ преж- 
шя свои по'Ьздки; сверхъ того, познакомился съ редакто- 
ромъ только что начавшей выходить «Русск(^ БесЬды», 
которой и об'Ьщалъ свое сотрудничество. Изъ Москвы на 
Екатеринославль П. С. не по'Ьхалъ ближайшею дорогою. 
Им'Ья постоянно въ виду знакомиться съ пространствомъ 
Росс1и, сколь возможно обширн'Ьйшимъ, и видеть въ ней 
сколь возможно бол'Ье, онъ направился изъ Москвы, черезъ 
Калугу, Б-клевъ, Болховъ, Орелъ, Кромы, Дмитровскъ, 
С1>вскъ, Глуховъ, Кролевецъ, Борзну и Козелецъ на К1евъ; 
изъ К1ева же, пробывъ зд'Ьсь.дня три, по'Ьхалъ на Екате- 
ринославль черезъ Васильковъ, Б'Ьлую Церковь, Таращу, 
Зв'Ьнигородку, Новомиргородъ, Елисаветградъ, Кременчугъ 
и Верхнедн^провскъ. Въ Екатеринославлк П. С. прожилъ 
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всего четыре дня, тЬм ь не мен^е усп-кдъ погор'Ьть, вм'Ьст!» 
сь остатками Керченскаго музея. Д'Ь.ло въ томъ, что онъ 
остановился зд^сь на квартире, нанятой для пом'ЬЕценЕя 
вещей Керченскаго музея, вывезенньТхъ оттуда передъ 
занят1емъ Керчи непр1ятелемъ; а неподалеку отъ квартиры 
этой сд'кдался пожаръ, въ 20 минутъ обнявшШ цЪлый 
кварталъ. Побросавъ на скоро пожитки свои въ таран- 
тасъ, Савельевъ вывез ь его со двора, среди дыма, соб- 
ственною особою. Часть тюковъ съ Керченскими вепхами 
также была спасена. Въ селеше Алёксандрополь (въ 80 
верстахъ отъ Екатеринославля), гд'Ь производились раскоп- 
ки, явился онъ 21 мая. ЗдЬсь пятый годъ уже рылись вь 
громадномъ курган^;, высотою въ 8, окружност1Ю въ 1 43 
сажени. «Ты знаешь, что мы ищемъ здЬсь Геродотовъ Гер- 
росъ», писалъ мн'Ь П. С. изъ Александрополя отъ 6 1юня, 
«и кажется нашли его. Къ сожал'{»шю, большой Алексаи- 
дропольскШ курганъ, изв Ьстный у м'Ьстныхъ жителей подъ 
назван1емъ «Луговой могилы», былъ уже кЬтъ то разгра- 
бленъ, можетъ быть въ древности. Т. копалъ его три 
года и не дошелъ до материка, хотя донесъ что дошелъ. 
Тогда Керченскимъ археологамъ поручено было переиз- 
сл'Ьдовать раскопки Т. Оказалось, что онъ не докопался до 
материка только на два аршина, а въ материк'Ь оказались 
ямы, въ род'Ь колодцевъ, шедш1Я на дв'Ь сажени въ глубь. 
Отъ этихъ ямъ шли въ ^IIатерик'Ь галереи. Могилы най- 
дены были разгр<'|бленными, какъ большая часть Керчен- 
скихъ: кости лежали въ безпорядк'Ь, массивныхъ вешей 
не было, но по всЬмъ галереямъ ва.«ялись разбросанныя 
мелк1я вещицы — бляхи и т. п., вс1> изъ чиста го золота съ 
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выбитыми изображевЕЯми — Медузиными головами, гриФо-» 
нами и т. д.; по стилю, много схожаго съ Кульобскимв 
находками. Нын'Ьшнимъ хЬтомъ найдено несколько не- 
ограбленныхъ костяковъ лошадей: узды украшены золо-: 
тыми, довольно полновесными бляхами; на одной украшеше 
в^сигь */^ фунта золота — длинная золотая лента а ]оиг съ 
изображен1емъ оленей , терзаемыхъ гриФонами. Всего 
открыто теперь Фунтовъ десять золотыхъ вещей. . А это 
в'Ьдь крохи, уц'Ьл'Ьвшя отъ грабежа! Что же зд'Ьсь было71 
Геродотово сказаше вполн'Ь подтверждается. Герросъ 
отысканъ. Сл^дуотъ непрем'Ьнно раскопать и друпе боль* 
ш1е курганы царск1е; в'Ьрно, хоть одинъ найдется ц'Ьль* 
ный, — и тогда сколько св'Ьта прольется на Скиегю! Въ 
Эрмвтаж'Ь откроется Скиеск1и музей, какъ въ Вг1115Ь ти$е*" 
иш''Ь — Нинев1вск1й ! Сколько еще работы для нашихъ архе- 
ологовъ, сколько можетъ открыться новыхъ матер1аловъ 
для науки! Я бы охотно посвятилъ л'Ьтъ пять на эти раз- 
сл'Ьдовашя, если бы ум'Ьли ц'Ьнить ихъ и не стЬсняли 
предписашями «им^ть въ виду, что раскопки производятся 
лишь д^1я доставлешя зо^ютыхъ вещей Эрмитажу». А есть 
въ степи еще кургановъ пять не мен'Ье Александрополь* 
скаго — 'горы саженъ 10 — ^13 высоты — наверно царск1е; 
на одномъ сохранилась и каменная баба. Да и въ мен'Ье 
высокихъ, но той же Формы^ пом-Ьшики случайно находили 
и золотыя вещи, и Этрурск1Я вазы, и каменныя катакомбы. 
А Скиеы зд'Ьшн1е — все таки загадочны. Когда нибудь 
сообщу теб*]^ объ нихъ свои соображешя , основанный на 
курганныхъ открыт1яхъТ Я разрываю, отдельно отъ Лю- 
цевки, особый небольшой курганъ, можетъ быть не цар^^ 
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скга, но кажется современный большому, и потому любо- 
пытный. Пока, кром'Ь боковой каменной гробницы, съ 
костякомъ, конемъ и тремя горшками, ничего еще не пай-» 
дево« По всей вероятности, должна быть гробница или 
катакомба въ середин'Ь. По характеру погребешя видно 
что это Скиескш курганъ. На дняхъ я объ-Ьажалъ стеоь 
на пространств'Ь 300 верстъ: сплошь покрыто курганами 
различной величины. По дорог'Ь осматривалъ остатки 
Запорожской С'Ьчи. Животрепещупцй вопросъ у наеъ, въ 
Екатеринославской губерн1и, теперь — г переселете креоть-* 
яшъ «въ Тавр1ю». Какъ несколько л-Ьтъ тому, изъ При- 
волжскихъ губертй крестьяне шли «на Дарьюх», такъ те- 
теперь отсюда идутъ целыми деревнями «въ Тавр1Ю1». Я 
встр-Ьтилъ десятки подводъ на лути, и распрашивалъ мно- 
гихъ. Въ рабочую пору такое переселете разорительно 
столько же для крестьянъ, сколько и для всего края. 
Несчастные глупцы продаютъ все почти за даромъ, чтобы 
дойти «до Тавр]и». Сельск1я власти останавливаютъ ихъ, 
и возвращаютъ по этапамъ. «Пересбченные, безъ гроша и 
безъ хл-Ьба, они должны, рано или поздно, воротиться къ 
пом'1Ьщикамъ . . . Выходятъ и изъ сосЬднихъ губершй, даже 
изъ Полтавской и К1евской». 

Письмо П. С. ко |1Н'Ь изъ Александрополя отъ 3 1юля 
наполнено было изв'Ьст! ими, большею част1ю посторонними 
археолопи, но т^мъ не мен'Ье интересными. «Каковы 
оФФищальные археологи зд'Ьшше)», сообщалъ онъ, «одинъ 
пишетъ мне^ ешыпь; друпе не ум'Ьютъ отличить урны огь 
амФоры, и грнфона отъ дракона, не говоря о совершенной 
мевивЕости въ д'Ьлахъ археолопи имиеолопи; описываютъ 
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агешевъ съ хвостами» (сатировъ) и «какихъ то вооружен- 
ныхъженщивънакон'Ь!) (амазонокъ); а, впрочемъ, честные 
и добрые люди. Въ сд'Ьдств1е войны, все зд'Ьеь вздорожало, 
и до сихъ поръ ц'Ьны еше держатся высоко; дороговизна 
выше Петербургской. Даже въ нашемъ селЬ сельск1е при- 
пасы — молоко, яйца, куры — стбятъ тоже, и еще дороже, 
ч'кмъ въ Петербург'Ь. Главная тягость войны зд'Ьсь чув- 
ствовалась въ поставк'Ь подводъ, а потомъ въ проход^Ь 
войскъ. ^которые полки, особенно ополчен1я, проходили 
деревни непр1ятелемъ, забирали все даромъ, и домашнюю 
птицу ловили на штыки. Хохлы зд'Ьшше довольно зажи- 
точны, хотя безпечны по Русски. Богатые перенимаютъ 
кой что у Н'Ьмцевъ колонистовъ, и, въ праздникъ, увид'Ьвъ 
м-Ьстнаго франта на бричк'Ь, въ Фуражке, чистой Н'Ьмецкой 
рубашк'Ъ и жилет'Ь, примешь его, пожалуй, за НЪлид, Но 
заимствован1е нейдетъ дал'Ье вн'Ьшности.^ Промысловъ 
н'Ьтъ, овцеводство слабо и не улучшается, всякой живетт» 
зря со дня на день; а рядомъ — богатыя, благоуеТроенныя 
колоши, торговыя, промышленныя , съ сотнями тысячь 
тонкорунныхъ овецъ. Зд'Ьшшй крестьянинъ, хоть, напри- 
' м'Ьръ, Никонъ, им'Ьющга до 15 т. руб. сер. капиталу, дер- 
житъ себ'Ь эти деньги въ уэелкахъ или въ скрын'Ь, живетъ 
какъ казакъ, ничего не ивгЬюп]^1Й, и не думаетъ- въ чемъ 
либо улучшить свой образъ жизни, расширить д'Ьятель- 
ность, развести бол1>е скота. Крыша хаты крыта тесомъ, 
какъ у колониста, есть син1Й суконный каФтанъ — вотъ все, 
что доставило ему пользоваше 1 5-тысячнымъ капиталомъ! 
Великорусск1$ мужикъ пустился бы въ обороты, у каза- 
ковъ же н'ктъ, кажется, духа торговыхъ предпр1ят1Й. 
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Зд'Ьшняя почва, говорятъ, благодатна и могла ^ы питать 
мил1онвое нароДонаселен1е. У НовороссШскихъ степей есть 
будущность, которой мы не увидимъ. Я писа^1ъ теб'Ь о 
зд'Ьшнихъ эмигращяхъ въ Крымъ. Теперь это унялось, и 
все возвратилось въ прежн1И порядокъ. Я 'Ьзжу только на 
курганъ и д'Ьлаю по'Ьздки по степи. Въ хат'Ь есть у меня 
газеты, журналы и книги. Читаю довольно. Л'Ьйь только 
писать, отъ того, вероятно, что н'Ьтъ кабинетныхъ удобствъ, 
къ которымъ привыкъ. Писемъ получаю мало, а изъ Пи- 
тера ИХЪ и СОВСЬМЪ Ц'ЬТЫ). 

Работы П. С. по изс^1'Ьдован1Ю избраннаго имъ кур- 
гана окончились ран-Ье, ч'Ьмъ онъ предполагалъ; «курганъ 
оказался незначительный», писалъ онъ отъ 21 1юля, 
«(восемь гробниць и могилъ съ костяками людей и коней, 
горшки и м^дныя копья; любопытны, впрочемъ, разныя 
подробности раэрыт1я, положеше костяковъ и т. д., указы- 
вающ1я на различные образы погребен1я. Курганъ, можетъ 
быть древне -Славянск1Й, потому что подобные разры- 
ваемы были въ К1евскои губерн1и». Концемъ л'Ьта и на- 
чаломъ осени, отличающейся въ Новоросс1и прекрасною 
теплою и ясною погодою, П. С. р'Ьшился воспользоваться, 
чтобы по'Ьздить по Крыму, который представлялъ тогда 
наблюдателю особый интересь, по недавнему очищешю 
его союзниками. Онъ просилъ у Министра позволешя от- 
правиться туда принять участ1е въ раскопкахъ предполо- 
женныхъ близь веодос1и, и вообще для обозр1ш1я глав- 
»']кпшихъ археологичегкихъ м'Ьстностей полуострова; 1юлу- 
чилъ разр1>шен1е, и, провозившись въ Екатеринославл'Ь съ 
разбол'Ьвшеюся ногою около двухъ недЬль, выЬхалъ оттуда 
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8 августа; но, по обычаю, направился не прямо на Сим-: 
Фероаоль, а— черезъ Никополь, Берволавъ, Херсонъ и Ни- 
колаевъ, въ Одессу, гд^Ь нрожилъ бол'Ье нед^кш, осматри- 
вая достопримечательности города и музея древностей 
тамошняго Историческаго Общества. Пароходныя сооб- 
щешя съ Крымомъ, прерванныя войною, не были еще 
возстановлевы , потому ^хать туда пришлось Савельеву 
сухопутьемъ, обратно черезъ Херсонъ и Перекопъ, на 
Симферополь. Отдохнувъ зд^Ьсь трое сутокъ, П. С. посп-Ь- 
шйлъ въ Севастополь, не забывъ, впрочемъ, свернуть съ 
дороги въ Бакчвсарай. Освютр'Ьвъ развалины Севастополя, 
остатки Францу зскаго. лагеря въ Камыше. и Авгло-Сар- 
динскаго хозяйничанья въ Балаклав'Ь, Савельевъ про'Ьхалъ 
Байдарскою долиною на южный берегъ, останавливался 
въ Длт'Ь, и черезъ Алушту возвратился, горною дорогою, 
въ Симферополь, 3 сентября. Отсюда черезъ Ка расу Базаръ, 
въ веодос1Ю пр1'Ьхалъ онъ 6-го, и оставался тутъ до 1 3-го, 
когда отправился въ Керчь. На обратномъ пути изъ Керчи 
прожилъ онъ опять въ веодос1и ц^лыв дв^ нед'Ьлй. Вотъ 
несколько зам'Ьтокъ его о Керчи и веодос1и. 

«На вершинахъ возвышенностей, окружаюшихъ Оео- 
Д0С1Ю съ СЗ. полукруж1емъ, курганы средней величины. 
До 20 и бол'Ье раскопаны; въ нихъ найдены И. К. Айва- 
зовскимъ аграФъ, статуэтки, гриФовъ и пр^ Въ большихъ 
курганахъ, обложенныхъ камнями, почти ничего не нахо- 
дили. Древше курганы — меньшей величины; въ няхъ 
находй11и пепелъ и вещи. Возвышениости эти были пог 
крыты н'Ькогда л'Ьсомъ и садами; старожилы ещепомнятъ; 
теперь ничего н'Ьтъ. Русск1е, при занят1и города, изрубили 
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лЬсъ на дрова. Были везд'Ь виноградники; теперь только 
вновь начиш1ютъ эаводить ихъ. Въ последнюю войну 
(1854 — 1855) нанесеыъ 'былъ оосл'Ьдн1Й ударъ, раззоре-^ 
шемъ домовъ. До Фенша (градоначальникъ въ 1800 году) 
весь городъ былъ обнесенъ Генуезскою стЬною съ башнями 
и глубокииъ рвомъ, обложевнымъ тесаными камнями. 
Феншъ первый явился раззорителемъ веодос1и; онъ разо- 
бралъ ст'Ьны для постройки казармъ, и сл'Ьдами бывшихъ 
укр-ЬпленШ остаются теперь только три башни: при въ'Ьзд'Ь 
въ городъ и къ сторон'Ь отъ карантина; ори немъже и его 
преемникахъ засыпаны рвы, отъ чего городъ съ тЪхъ поръ 
два раза затопляло водою съ горъ. Остатки рва съ каменной 
обложкой сохранились еще у карантина. Дюбуа несправед- 
ливо припйсалъ Казначееву уничтожен1е. мечети и бань на 
Большой площади: это было д^ло В — а, въ 1833 году, въ 
голодъ, чтобы дать Татарамъ работу (платили по 25 к. въ 
день), В — ъ предписалъ разобрать эти здашя. Жаль что 
погибли при этомъ и камни съ надписями; н-Ькоторыя, 
впрочемъ, сохранились въ городс^сомъ музеЬ, наприм'Ьръ 
надпись 819 года. Музей, основанный въ 1810 году, по- 
м4>щается ръ упраздненной Турецкой мечети. У входа два 
мраморные льва въ лежачем ь положеа1и, головою внизъ. 
Два так1е же льва находятся въ саду Котляревскаго оодъ 
городомъ. ВсЬ четыре изъ сломанной мечети. Въ самомъ 
музе1> бол'Ье 50 мраморовъ и камней съ надписями изъ 
Греческаго, Генуезскаго и Турецкаго пер1одовъ, — огром- 
ныя амФоры, статуэтки, лампы и пр., найденныя въкурга-* 
нахъ, — монеты. Особенно зам'Ьчательна огромная плита въ 
сажень длиною, съ выпуклымъ изображен1емъ гриФона въ 
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право. Эти памятники заслуживають иэдашя. Сохранился 
еще, кром'Ь церквей, одинъ аамятиикъ ирежняго времени — 
трехъэтажныц домъ оригинальной постройки, теперь пу- 
стой, почти развалина; зд'Ьсь останавливалась Императрица 
Екатерина II, потомъ было Собраше. Церквей Армянскихъ 
три, всЬ старинныя: Св. Георпя, на кладбиш'Ь, самая 
древняя, 6изант1Йской Формы; Св. Архангеловъ Михаила 
и Гавр1ила, в-Ьроятно Генуезскаго времени, и Св. Серпя, 
со многими плитами и надписями внутри, и съ воротами въ 
арабескахъ. КровгЬ того, Армяно- католическая церковь, 
бывшая мечеть. Бульваръ идетъ двумя параллельными 
террасами, изъ коихъ та, которая ниже 6-ю или 7-ю сту- 
пенями (напрасно не 1 4-ю) назначена для простаго народа. 
На берегу «ханыю ббльшею част]ю пустые. Въ Фонтанахъ 
воды н'Ьгъ; ушатъ продается по 1 5 к. сер.» 

«Въ Керчи истреблено неор1ятелемъ едва ли не ^/^ 
домовъ: одни стоятъ безъ крышь, стропилъ, балокъ и 
рамъ, разобранныхъ на топливо, и покривившись; друг1е 
сожжены были въ то время, когда разнесся слухъ, что 
подступаютъ Русск1е: въ нихъ хранилась пшеница, кото- 
рую приказали было сжечь, чтобы не доставалась Рус- 
скимъ; третьи разобраны на батареи; четвертые сломаны, 
чтобы очистить площадь передъ батареями. Уц'Ьл'ЬлиболЪе 
другихъ веодос1Йская и Воронцовская улицы. Истреблены 
дома по набережной, сломана часть самой набережной, 
дома по Митридатовой гор*, гдЬ стояли Турки. Они раз- 
рывали даже кладбища. Татары грабили больше всЬхъ. 
Вырублены сады городской и Гущина. Уц'Ьл'Ьли тЬ дома, 
гд'Ь стояли власти, или гд-Ь остались прежше обыватели. 
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На Митридагк устроена батарея. Музей ц-Ьлъ, но голъ. 
Л-Ьстница, ведущая на Шитридатъ, испорчена: разбиты 
каменныя балюстрады. Изъ иамятыика Стемпковскому 
вынутъ позолоченный крестъ. Вскор-Ь по заняз'1и города, 
иепр1ятель приступилъ къ укр']Ьплен1Ю его — обвелъ валомъ 
и рвомъ, которые идутъ отъ Соляной пристани съ одной 
стороны, до бывшей таможни съ другой, черезъ Золотой 
курганъ, который совершенно разрушенъ: камни разобра- 
ны на устроенную на немъ батарею. На стоящей за нимъ 
гор'Ь еще батарея. Также укр'1^пленъ и Ениколь». 

Относительно Севастополя, Савельевъ, взглянувъ на 
него глазами аитиквар1я, зам'Ьтилъ что хорошо было бы 
поискать въ развалинахъ его, не найдутся ли между 
камнями разрушенныхъ домовъ — древше, съ Греческими 
надписями, взятые изъ развалинъ Херсониса. 

Крымъ спасеи1емъ своимъ — разсказывали Савельеву 
на М'Ьст'Ь — обязанъ волостному писарю въ Сакахъ, Кара- 
бденк'Ь. Важная, представительная Фигура его принята 
была союзниками, при высадк'Ь, за мера. Его взяли, и, 
за об'1>домъ у Сентъ-Арно и Раглана, разспрашивали о 
числ!} Русскихъ войскъ въ Крыму; онъ показалъ огромное 
число, зная и расположен1е, и настоящее количество на- 
шихъ силъ тамъ. Союзники поварили или н-Ьтъ, только 
не решились идти на Симферополь. Разспрашивалъ его 
граФъ Браницк1Й. 

Пробывъ въ 0еодос1и по 30 сентября, въ обратный 
путь оттуда, П. С. по-Ьхалъ не обычною дорогою черезъ 
Перекопъ, которая была уже известна ему, а новооткры- 
тымь Чунгарскимъ тра1«томъ, самою степною и соляною 

8 
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полосою Крыма, гд'Ь не оро'Ьэжалъ еще ни одинъ архео- 
логъ. Съ Чувгарскаго моста направился на Мелитополь, 
Александровскъ и Бкатеринославъ , а отсюда въ Москву 
про'Ьхалъ Новомосковскомъ, Константиноградомъ, Харько- 
вымъ, Курскомъ, Орломъ и Тулою. Въ Москв*!} останавли- 
вался у преосвященнаго Леонида, и 1 5 октября былъ узка 
въ Петербурге. 



хш. 



оЕдинственный результать этого длиннаго пути-— пи- 
салъ мн'Ь Савельевъ по возвращеши изъ описанной по']Ьздки 
по южной Росс1и — собран1е св'Ьд^н1Й о курганахъ и анек- 
дотовъ о злоупотреблен1яхъ во время войны». Неправда — 
потому что челов'Ькъ съ сердцемъ, челов'Ькъ умный, обра- 
эовавный, привыкш1й не тратить времени даромъ, не мо* 
жетъ не набраться раэнообразныхъ св'Ьд'Ьней и впечатл'Ь- 
Н1Й, какую бы сторону онъ не посЬтилъ, т'Ьмъ болЬе если 
былъ предварительно знакомъ съ нею исторически, какъ 
Савельевъ съ Крымомъ. Что онъ клеветалъ на себя при- 
веденною фразою, что пос'Ьщеше Крыма многому его на- 
учило, многое заставило перечувствовать и передумать, 
видно изъ того даже, что, мен'Ье нежели черезъ м'Ьсяцъ, 
онъ (въ письм'Ь ко мн'Ь отъ 1 9 ноября) Фантазировалъ уже 
такимъ образомъ: «Хочется написать о Крым'Ь н'Ьчто исто- 
рико-политическо-археологическое, — матер1алы для этого 
лежатъ у меня подъ рукою, — показать, ч'Ьмъ была страна 

8* 
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снабдвв'ь ее введешемъ, прим'Ьчан1ями и доаолнешемъ^ въ 
которомъ еъ сочувств1ея1Ъ, увлекательно и в'Ърно очертвлъ 
его жизнь и оц'Ьнилъ его д']Ьятельность. Зимою, возвратив- 
шись изъ поездки, онъ счелъ долгомъ тотчасъ же заняться 
приготовленЕемъ къ печати находившихся въ рукахъ его 
рукописныхъ статей Надеждина (которые) и отослалъ не* 
чатать въ «Русскую БесЬду»), собран1емъ матер1аловъ для 
б1ограФическихъ объ немъ «Записокъ», и плановъ полнаго 
издан1я многочйсленныхъ и разнообразныхъ трудогь его, 
разбросанныхъ почти по всЬмъ журналамъ и сборникамъ, 
издававшимся въ течен1и 30 лЬтъ. Боль въ ногахъ, между 
т'Ьмъ, не прекращалась, только временно унимаясь. Отъ 
23 декабря 1856 года Савельевъ писалъ мн']к: «Дня три я 
пролежалъ, порядочно простудившись. Помогла гомеопат1я; 
она же помогаетъ немного и моимъ ногамъ, ослабивъ въ 
вихъ мускульное подергиваше». Къ этому, въ письм'Ь отъ 
7 Февраля 1857 года, прибавлялось: «Нога моя, какъ ока- 
зывается, страдаетъ сухою* косто'Ьдою, что не сове1кмъ 
ут'1}шительно , потому что есть надежда, рано или поздно 
потерять ногу?). Усидчивая работа, особенно по ночамъ, 
была вовсе неум'Ьстна при такомъ состоян1и здоровья, а 
тутъ явился на б'Ьду Тетюшсквй кладъ въ дв'Ь тысячи 
слишкомъ монетъ: какъ утерп'Ьть чтобы не разобрать ихъ! 
А разборъ этого клада послу жилъ, посл'Ь Бкатеринослав- 
скаго въ 1852 году, второю капитальною брешью въорга- 
низмъ Савельева. «Я давно не писалъ къ теб^^ — нахожу я 
въ письмЬ его отъ 23 апр']^ля 1 857 года — потому что ровно 
три нед'Ьли, страстную, светлую и вомину, не д-клалъ ни- 
чего кром'1^ разборки монетъ. Накопилось ихъ тысячи три. 
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Надо было за разъ щхъ докончить: зас&лъ безвыходно — 
кстати и худая погода и можно никуда не выЬзжать — и 
кончидъ. Между прочимъ был-ъ и кла дъ Джучидскихъ 
монетъ, небывалый по богатству новьдхъ родовъ ивидовъ, 
лучше даже Екатеринославскаго: хановъ лять или шесть 
новыхъ— н'Ькоторые сомнительны, нодрупенесомн'Ьнны— 
новые года, огромное число экземоляровъ именно тк\ъ 
. хановъ, которые р-Ьже всего попадаются: Джанибека II 
(твоего), Урусъ хана, Джанибека 111 (моего), Каганбека 
(въ первые открытаго въ Екатеринославскомъ клад!»), и 
т. д. Я составилъ описан1е этого клада, со многими рисуй- 
кайи, которое вмЬст^^ съ описан1емъ Екатеринославскаго 
клада, и разныхъ неизданныхъ Джучидовъ изъ разны^ъ 
собраши, составитъ одно ц^лое. Оно уже печатается... 
Ты пишешь, что теб'Ь достается за статью о Грановском'ь, 
но ты не читалъ еще статей Павлова и Кавелина въссРус- 
скомъ В'Ьстник'Ь». Это ужь и имени не им'Ьетъ!! Хочу 
написать на Павлова, «и, смотря по объему, пошлю въ 
«Беседу» или «Молву». Теб^ самому не йдетъ отв'Ьчать 
Павлову». 

Действительно, статья г. Павлова «БюграФъ орхента- 
лист:ь», пом'Ьшенная въ «Русскомъ В'Ьстник'Ь» за 1 857 годъ, 
шА^ 6, написана была въ такомъ тон^, и съ такими про* 
тиву меня выходками, что отвечать са^мому, дорожа сколько 
нибудь собственнымъ достоинствомъ^ мн'Ь не приходилось. 
Между т'Ьмъ, Москва волновалась въ то время, — не то что 
теперь, — отъ каждаго слова «Р. В'Ьстникао, и было необхо- 
димо вывести на чистую воду Шет рилкаш и клеветы г. 
Павлова; но не всяк1Й бы р'Ьщился на такое д'Ьло по 
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страшному на меня тогда озлобленЁю всей «прогрессивной» 
публики и вс'Ьхъ «либеральныхъ» журналовъ и газегь. 
ссКакъ можно защищать такого челов'Ька, противу котораго 

• 

возстало общественное мн'Ьн1е?» писалъ одинъ изъ кори- 
ееевъ изобличительной литературы къ пр1ятелю моему, 
который прислалъ ему, для передачи въ редакщю Р. В., 
статью противу г. Павлова. Атакъ думали тогда вс']клюди, 
ратовавш1е ссза свободу ли чныхъ уб'ЬжденШ». Но Савельевъ, 
какъ вид'Ьли мы и по отношен1Ю лъ Сенковскому, никогда 
не увлекавш1йся голосомъ толпы не разбирающей д'Ьлд и 
вопящей съ чужаго голоса, всегда думавшШ, что каково 
общество, таково и общественное е^о мн'Ьше, или, дру- 
гими словами, что на рябив'Ь не растетъ ананасовъ (а въ 
возможности этого и досел-Ь не сомн'Ьваются мног1е глубок1е 
мыслители на Руси), и за правое д-Ьло не бх)явш1Йся на- 
влечь на себя чью бы то ни было вражду, р1>шился на 
такой ссподвигъ», какъ на вещь самую обыкновенную. Въ 
четвертомъ номер'Ь «Молвы» за ^857 годъ, явилась въ 
защиту мою статья его «Фельетонистъ ор1енталисгъ»; а 
когда с<Московск1я В'^домости» напечатали псевдонимныя 
на нее зам'Ьчав1я, онъотв1>чалъ на посл'Ьдн1я, весьма энер- 
гически, въ 10 и 1 1-мъ номерахъ той же «Молвы». Не мн'Ь 
судить о достойнств'Ь защиты представленной маимъ адво- 
катомъ; но позволительно, кажется, зам1>тить, что посл']Ь 
нея замолкли на Руси печатные* толки по поводу статьи 
моей о Грановскомъ, и мерзости про меня выдумываемыя 
стали сообщаться т'Ьми, кому это доставляло удовольств1е, 
уже въ Ра1егпо81ег 81гее1. Въ продолжен1и этой перепалки, 
Савельевъ писалъ мн'Ь отъ 15 мая: «Последнее время я 
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былъ довольно занятъ передачею археологвческихъ д^иъ 

и вещей, составлеи1емъ отчета ревиз10нной коммиссш 

ГеограФйческаго Общества, участ]емъ въ составлен1и во- 

ваго устава для Археологическаго. и другими срочными 

• 
д'Ьлами. Не знаю, получаешь ли ты аМолву» и читалъ ли 

тамъ мои писан1я въ ^V?^\/? 4 и 5? Т'Ь, до кого 
онЪ касаются, были, видно, такъ встревожены статьею, 
что тотчасъ прислали сюда къБ. номеръ газеты, съ прось- 
бою написать отв^тъ. Б. на другой день явился ко мн'Ь, и 
объявилъ о томъ ^по секрету», съ покровительственнымъ 
видомъ успокоивая об'Ьщан1емъ, что писать не будетъ. — 
«Почему же н'Ьтъ?». — «Да такъ, не йдетъ: я имъ такъ и 
отв'Ьчалъ». — Въ тотъ же вечеръ я вид'Ьлъ одного господина, 
хорошо знающаго В., и онъ сообшилъ мн'Ь, тоже «по се- 
крету», что ор1ентальныя св'Ьд'Ьшя для статьи П. сообщилъ 
Б. Поди ты, влезь въ человека!» 

Л-Ьтомъ 1857 года П. С. не усп'Ьлъ, къ сожал'Ьшю, 
воспользоваться, чтобы осв'Ъжить себя какимъ нибудь даль- 
нимъ страиствован1емъ. На н1;сколько дней только могъ 
онъ оторваться отъ своей сидячей жизни въ сыромъ 
Петербурге. «Въ 1юл'Ь — писалъ мн-Ь П. С. — погода 
стояла у насъ прескверная; но вотъ какъ то просв'Ьтл'Ьло, 
потепл1>ло, и мы съ Дерикеромъ р'Ьшили совершить по- 
'{{Здку, чтобы протрястись и подышать незараженнымъ 
воэдухомъ. С'Ьли'на пароходъ, по'Ьхали въ Шлюшинъ, 
оттуда на Ладожское озеро. Сд'Ьлалась порядочная буря, 
пароходъ воротился съ озера и прождалъ ц'Ьлую ночь у 
Шлюшина. Какъ сл'Ьдуетъ богомольцамъ, ходили мы по 
Коневцу, вкуи1али монастырскую трапезу, были на Вала- 
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ам-Ь и оттуда отправились въ Сердоболь. Отсюда на тара- 
тайкахъ на И натру; съ Иматры на Выборгь, откуда на 
пароход'Ь домой. Поездка совершена довольно удачно 
(кром'Ь бури и двухъ дней дождя). Общество на пароход! 
было почти все знакомое: Латкинъ, Черносвитовъ, Талы- 
зинъ, архимандритъ Макар1Й. Во время дождя въ каютЬ 
происходило публичное чтеше повести Печерскаго (Мель- 
никова) «Старые Годы», которое заняло все общество. 
' Отъ Сердоболя до Иматры дорога, большею част1ю9 живо- 
писная; также интересны шхеры за Выборгомъ. За т^Ьмъ, 
въ Питер'Ь, пошло старою колеей: главное заняпе— чтеше 
корректуръ и вычитываше того сего. Печаташе «Екате- 
ринославскаго клада 1> кончено, теперь набирается Тетюш- 
скш; сверхъ того печатается аЛлтанъ Топчи» и «Рашидъ- 
Эддинъ». 

Изъ переписки чисто нумизматическаго содержан1я^ 
которая шла у меня съ П. С. осенью 1857 года, %вдно, 
что въ это время онъ быль почти исключительно погру- 
женъ въ своп большой трудъ о Джучидскихъ и прочихъ 
монетахъ, вышедш1Й въ сл'Ьдующемъ году. Зимой не по- 
лучалъ я отъ него никакихъ изв'Ьстш. аЦ'Ьлые три м'Ь* 
сяца не писалъ я къ теб'Ь — ув'Ьдомлялъ меня П. С, отъ 
^5 Февраля 1858 года; — со мной лично въэти три м'И^сяца 
ничего особеннаго не случилось: то ногу потрешь, то Фи- 
стулу во рту пополощешь, то зм-Ьинаго яду капельку при- 
мешь — здоровья ради. Кажется, баклушь не бьешь, да и 
не д-Ьлаешь ничего. Служебныхъ занят1Й никакихъ н'Ьтъ. 
Д'Ьятельность по Обпхествамъ ограничивается засЬдашями, 
комитетами да коммис1ями; иногда приходитъ страшная 
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охота кинуть всЬ эти Общества, а то д'Ьла. не д'Ьлаешь, а 
время убиваешь . . . По службЬ , предлагали мн'Ь занять 
м'Ьсто вице-директора въ Департамент'Ь народнаго просв'Ь- 
щен1я, но я не могъ его принять... Манятъ также въ по- 
мощники попечителя; теперь ихъ три ваканаи, но только 
къ одному пошелъ бы я въ помощники, къ Пирогову, да 
съ нимъ не знакомъ... Одно изъ непосланныхъ къ теб'Ь 
писемъ я началъ руганками на вс')Ьхъ и на все, начиная съ 
журналовъ. На «Русскую БесЬду» я былъ тогда сердить 
за то, что бол'Ье года держитъ статьи Надеждина, разби- 
ваетъ на дв'Ь книжки, и сопровождаетъ умн'1&йшими прим'Ь- 
чашями, что де это «статьи отсталыя и устар'Ьлыя». О 
ссМолв']^» и говорить нечего: <1е тог1и18 е1с. Журналовъ у насъ, 
кажется, не мало, а н-Ьгд'Ь, право, печатать, когда напишешь 
что нибудь не по вкусу «публики»! — Не мало времени 
ломалъ я себ-Ь голову, какъ бы и гд']Ь бы отвечать, за тебя, 
К — У» и р'1[>шилъ, что лучше не ютв'Ьчать вовсе, если 
нельзя, безъ особаго позволен1я, послать отв'Ьтъ прямо къ 
Г. Тамъ, друзья твои, въотв'Ьтъ намой вызовъ въаМолв'Ьх» 
щрозвонили... С'е81 а1П81 ^и'оп ёсгк ГЬ15(01ге. Чортъ съ 
ними, ужь наскучило говорить объ этой полемик']^». 

Не усп'Ьлъ еще П. С, по множеству разнородныхъ за- 
НЯТ1Й своихъ, управиться съ б10граФ1ею Надеждина и при- 
готовлен1емъ к1> издашю его сочинешй, какъ Русская 
наука понесла другую утрату въ ли!^^^ челов'Ька, съ кото- 
рымъ духовная жизнь Савельева им-Ьла несравненно боль- 
шую связь: 4 марта скончался въ Петербург* О. И. Сен- 
К0ВСК1Й. Вотъ грустное описан1е похоронъ его, изъ письма 
Савельева отъ 9 марта: «Похороны были весьма скромныя. 
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въ католической церкви, на Торговой улиц-Ь. Дроги въ 
четверню, н'Ьтъ ни орденскихъ подушекъ, ни даже тре- 
угольной шляпь^ и шпаги на гроб-Ь. Въ церкви было н^Ь- 
сколько литераторовъ : Бенедиктовъ, Струговщиковъ, Ку- 
кольникъ, Краевск1Й, Очкинъ, Старчевсшй; книгопродавцы: 
Смирдинъ, Генкель, Печаткйнъ, Плюшаръ, и очень мало 
публики. До Волковскаго кладбища провожали весьма не 
мнопе: мы съ Дерикеромъ, да Штакельбер^ь, Тизенгау- 
зенъ, Мухлинсюй и трое четверо постороннихъ. Ни Ака- 
дем1я , ни университетъ не прислали депутатовъ. Кучка 
въ 20 — 30 челов'Ькъ окружала могилу, когда опускали въ 
нее гробъ иксендзъ читалъ тихую погребальную молитву. 
Чтен1е прекратилось, всЬ начали бросать на гробъ по гор- 
сти земли, «да будетъ она ему легка>', воцарилось убш- 
ственное и неловкое молчан1е. Вдругъ послышался громк1Й 
и грустный голосъ по Русски: 

«Неужели надъ гробомъ Осипа Ивановича Сенковскаго 
не раздастся Русское слово, которому онъ оказалъ столько 
услугъ, за которое онъ боролся, страдаль, которому слу- 
жилъ до посл'Ьдняго дня жизни? Заслуги его Росс1и не- 
забвенны, и потому онъ намь родной — онъ РусскШ. 
Помолимтесь же о немъ по Русски, и скажемъ ему: в'Ьчную 
память». 

Слова Лебедева ( полковникъ генеральнаго штаба и 
редакторъ «Русскаго Инвалида >') сказаны были отъ души, 
и слезы невольно навр.рнулись у всЬхъ на глазахъ. ЗагЬмъ 
Михаиловъ (М. И., ты его знаешь) сказалъ н'Ьчто въ род* 
р'Ьчи, складно, но общими м'Ьстами. Поминокъ не было. 
Челов'Ькъ съ десять сговорились Ъхать помянуть покойнаго 
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въ Знаменской гостииниц'К. — Такъ тихо и скромно, безу- 
частно со стороны публики, литераторовъ и ученыхъ, 
совершилось погребеше одного изъ зам'ЬчательнМшихъ 
умовъ и дарован1Й нашего времени». 

Да, не такъ бы почтила любая страна Европы память 
человека, который н'Ьсколько л'Ьтъ былъ диктаторомъ въ 
родной литератур*Ь, произвелъ коренной переворотъ въ 
отечественном ь слов'Ь, обладалъ св'Ьд'Ьшями, равныхъ ко- 
торымъ, по основательности и разнообраз1Ю, не им'Ьлъ до 
него, быть можетъ^ никт^ изъ людей; челов'Ька, который 
по уму и талантамъ могъ выдержать соперничество сь 
любою изъ современныхъ ему знаменитостей, и оставилъ 
въ насл'Ьд1е потомству огромный запасъ глубокихъ сообра- 
жешй, бывшихъ не по плечу той то^п'Ь, среди которой, 
до посл']Ьдняго издыхан1я, служилъ онъ дклу знан1я, не- 
понимаемый, неоц'Ьняемый, пресл'Ьдуемый завист1Ю, невЪ- 
жествомъ и бездарност1Ю . . • • 

Читая ученыя статьи и разборы Сенковскаго, погре- 
бавш1еся въ толстыхъ томахъ «Библ1отеки для Чтен1я» 
вм'Ьст'Ь совсякимъ хламомъ, мы часто разсуждали, какъбы 
хорошо было собрать ихъ и издать отдельно. Такое изда- 
Н1е было одною изъ самыхъ горячихъ дезидератъ нашихъ. 
Понятно, посл'Ь этого, что лишь только, по кончин'Ь Сенков- 
скаго, явилась у вдовы его мысль издать сочинен1я мужа и 
осуществлеше этой мысли предложено было ею Савельеву 
(вм^ст-Ь съ В. В. Дерикеромъ), онъ немедленно и сь 
жаромъ, оставивъ всЬ проч1Я работы, занялся этимь 
Д'Ьломъ, и составлешемъ подробной б1ограФ1и Сенковскаго, 
которая должна была служить введенгемъ къ изданЁю. 
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«Посд'Ь Сенковскаго — писалъ Савельевъ оть 14 апр'Ъля-»- 
ни бумагъ, ни книгь, ни денегь, ничего не осталось, 
кро1гЬ дома и разныхъ обломковъ того и сего. Книги 
разрознены и растеряны, рукописей н'Ьтъ никакихъ. 
Страшный безпорядокъ во всемъ. Даже с(1^ибл1отеки для 
Чтешя» Н'Ьтъ полнаго экземпляра, и книжки нужно оты- 
скивать на Толкучемъ. Главный трудъ будетъ въ выборк'Ь 
ученыхъ мн-Ьшй изъ критикъ и реценз1Й. Всего будетъ 
10 — 12 томовъ». Въ коиц']Ь мая приступлено уже было 
къ печаташю, а къ сентябрю выдано два первыхъ тома, 
съ б10граФ1ею Сенковскаго во глав'Ь перваго. Б10граФ1я 
эта стоила П. С. много труда наразныя справки и можетъ 
служить образцомъ, какъ надо писать б10граФ1и ученыхъ. 
Что касается до издан1я самыхъ сочинешй, то П. С. не 
былъ имъ доволенъ: его торопили, и вм^^гЬ настойчиво 
требовали чтобы собрате не заключало въ себ-Ь бол'Ье 
девяти томовъ. Въ слЬдстые этого, въ составъ его не вошло 
многихъ зам'Ьчательныхъ трудовъ Сенковскаго, которые 
Савельевъ перепечаталъ бы непрем'Ьнно, если бы Д'Ьло отъ 
одного его зависало. 

Издавая Сенковскаго, Савельевъ уморилъ себя: за этою 
работою не могъ онъ отлучиться изъ Петербурга на л'Ьто, 
и доканалъ ею свое здоровье, разстроенное уже предше- 
ствовавшими усидчивыми и ночными трудами. «Ц'Ьлое 
л-Ьто высид'Ьлъ я въ городЬ — писалъ мн* Савельевъ отъ 
3 сентября — и виделся съ однимъ только Дерикеромъ; 
за то и высид'Ьлъ спазмы или воспален1е въ брюх'Ь, кото- 
рыя онъ долженъ теперь вылечивать. На сл'Ьдующее лЬто 
и калачомъ незаманягъ остаться въ ПитертЬ; и топотерялъ 
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въ немъ два л'Ьта, — и надъч'Ьмъ же? Надъ корректурами! 
А откажешься отъ нихъ, д'Ьло остановится; никто не хочетъ 
работать даромъ. ВыпустивъУ и VI части «Трудовъ» Вос- 
точнаго отд'клетя, оканчиваю теперь посл'Ьдн]е выпуски III 
и IV тома, недоданные. Саблуковъ об-Ьщалъ вскор'Ь при- 
слать свой переводп^ Абульгаз1я, который займетъ VII томъ». 
Но какъ ни дорого для здоровья обходились Савельеву 
корректуры, онъ, заваленный ими, готовь былъ, тЬмъ не 
мен'Ье, обречь себя безкорыстно на новыя корректурныя 
мучен1Я для общеполезнаго дЬла: онъ не оставлялъ нам'Ь- 
решя напечатать собран1е избранныхъ трудовъ Надеж- 
дина; въ томъ же письм']^ отъ 3 сентября говорилось: 
сгСмирдинъ берется издать сочинешя Надеждина. Н'Ьтъ ли 
у тебя того списка имъ, который ты когда то составилъ, 
думая объ этомъ издан1и. Разумеется, что всего печатать 
не сл'Ьдуетъ; нуженъ выборъ. Но при этомъ представляется 
такой вопросъ: перепечатывать ли спещальныя статьи, 
пом:Ьщенныя въ трудахъ «ученыхъ обществъ, какъ напр. 
Геродотова Ские1я? Что перепечатать изъ Энциклопедиче- 
скаго Лексикона, и т. д. Во всякомъ случа']^ выйдетъ не 
менЬе трехъ томовъ Смирдинскаго Формата 1п 12^». 



XIV, 



Коротенькое письмецо отъ 20 октября 1858 года было 
поел Ьднимъ, которое получилъ я отъ Савельева. ^сНедавно— 
писалъ онъ — я пролежалъ въ постели дня три, отъ судо- 
рогъ въ животе, но не отправился въ лучшхй М1ръ, хотя и 
стою на очереди>^. Привыкши видеть Савельева постоянно 
больнаго какимъ нибудь недугомъ, не смотря на здоровую 
его наружность и плотное сложеше, я не подозр'Ьвалъ что 
онъ хвораетъ на смерть. ПрЕ'Ьхавъ въ Петербургъ въконц-Ь 
декабря 1858 года, я нашелъ его сильно изменившимся, 
исхудалымъ, бл-Ьдыымъ, но еще выЬзжавшимъ , и духомъ 
'совершенно бодраго. Сознавалъли онъ самъ безысходность 
своей бол'Ьзни, которой медики не понимали, или нЪтъ, не 
знаю, только въ выражеши лица его, посту пкахъ и раз- 
говорахъ не выказывалось ничего, что бы обнаруживало 
такое сознаше. ' По прежнему работалъ. онъ за своимъ 
письменнымъ столомъ, по црежнему читалъ, по прежнему 
болталъсъ добрыми знакомыми, которыхъ самъ посЬщалъ, 
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или которые къ нему заезжали. Все шло обыкновеннымъ 
порядкомъ, и мн']Ь, видавшемуся съ Савельевымъ почти 
ежедневно, въ голову не приходило что онъ отживаетъ 
посл^дше дни свои въ. этомъ м1р'Ь. Но ему становилось все 
хуже и хуже. Онъ не могъ уже вы']Ьзжать бол'Ье. Посл*Ьд- 
Н1Й вы'Ьздъ его былъ на свадьбу ко ып^ 8 Февраля. Около 
этого времени родственницы его, Погребовы, отправлялись 
за границу, и звали его съ собою. Онъ колебался. Я отго- 
варивалъ его, сов'Ьтовалъ ему лучше, какъ поправится 
весною, скстъ въ Твери на пароходъ и Волгою пр1']Ьхать 
ко мн'Ь въ Оренбургъ, откуда я спроважу его въ Киргиз- 
скую степь, гд^Ь чистМшШ въ м1р'Ь воздухъ и кумысъ не- 
прем'Ьнно возстановятъ его здоровье, посл'Ь чего можетъ онъ 
'Ьхать за границу, куда вздумается. Идея понравилась ему, 
онъ далъ мн']Ь слово, что весною непрем']^нно пр1'Ьдетъ въ 
Оренбургъ, и сталъ Фантазировать, какъ изъ Киргизской 
степи про'Ьдетъ онъ въ Гурьевъ, оттуда на пароход Ь, по 
Касшйскому морю, въ Баку, черезъ Закавказье въ Поти, 
а изъ Поти, по Черному морю, въ Константинополь, въ 
Грещю, [1тал1Ю и т. д. Я былъ вполн'Ь ув'Ьренъ, что онъ 
выздоров'Ьетъ , и состоится по крайней м'Ьр'Ь первая 
часть задуманнаго путешеств1я. Въ этой уверенности я и 
у-Ьхалъ изъ Петербурга въ ковц']^ марта. Только, какъ 
прощался я съ нимъ, онъ лежалъ уже не въ кабинет-Ь у 
себя, а въ спальн'Ь, былъ молчаливъ и гляд^лъ на меня 
какъ то странно. Мн'Ь сд'Ьлалось тяжело, что то кольнуло 
въ сердце. Я обнялъ больнаго въ посл'Ьдн1Й разъ, поц'Ьло- 
валъ, вышелъ изъ комнаты, и залился слезами: въ первый 
разъ послышался мн'Ь внутреншй голосъ, что я не увижу 
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бо^гЬе человека, котораго въ это время любилъ бол'Ье всего 
въ м1р'Ь. Предчувств1е было в'Ьрно, но скоро замолкло. Я 
успокоился, и надежда, даже уверенность вид'кгъ его въ 
ОренбургЬ, не оставляла меня. По прЕ^зд-Ь на м'&сто, я 
ждалъ письма отъ Савельева. Письма не было; но въ на- 
чале мая я получилъ изв^стЁе отъ В. В. Дёрикера, что 
больному лучше, что онъ поправляется, пере'Ьзжаетъ на 
дняхъ на дачу, а тамъ и ко мн']Ь "Ьдеть. Я быль совер- 
шенно спокоенъ и только обдумывалъ гд'Ь бы устроить 
ему по удобн'Ье пребываше въ степи. Пришелъ номеръ 
«Русскаго Дневника» отъ 1 3 мая; я прочелъ въ немъ вос- 
поминаше Савельева о С. Т. Аксаков']^, умершемъ въ пер- 
выхъ числахъ мая, и заключилъ, что если Савельевъ пи- 
шетъ, такъ в']Ьрно ему не хуже. Всякой бы сд']^лалъ тоже 
заключен1е. Но вотъ получается 106 номеръ «Русскаго 
Дневника», отъ 21 мая, проб'&гаю его... что это такое? 
с<19 мая въ ОУз часовъ по полудни скончался Павелъ Сте- 
пано'вичь Савельевъ, имя котораго» и пр. До моихъ чувствъ 
никому н-Ьтъ д-кха, и потому я не распространяюсь о 
впечатл'Ьн1и произведенномъ на меня этимъ изв'Ьст1емъ. 
Подробности о смерти и посл'Ьднихъ дняхъ покоёнаго 
друга моего я узналъ тремя сутками позже, иэ1ъ писемъ 
отъ брата ,его А. С. Савельева и отъ В. В. Дерикера. 
Посл-Ьдшй писалъ: «Три дня собирался я писать къ вамъ, 
да такъ тяжело, что не могъ приняться. Не знаю съ^его 
начать.- Савельевъ къ вамъ не прйдетъ; его ужь н'Ьтъ. 
Сегодня мы его хоронили на Смоленскомъ. Тяжело, грустно, 
обидно и, сверхъ всего этого, мн-Ь еще досадно, что не 
удалось спасти его. Ут-Ьшенйв въ томъ, что болезнь его 
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была вообще неизл'Ьчимая обыкновенными и изв'Ьстными 
средствами -^ плохое ут'Ьшен1е. Не много успокоительно 
и то, что намъ удалось продлить жизнь его на два мЬсяца, 
тогда какъ онъ, по всей вероятности, умеръ бы еще въ 
март']^, если бы тогда переменили методу, и стали лечить 
крутыми м-рами. Правда, онъ все это время провелъ въ 
сносномъ положеши, по временамъ даже въ хорошемъ, 
чрезвычайно обнадеживающемъ ; не думалъ о смерти, 
над'Ьялся на совершенное выздоровлен1е; постоянно ра- 
боталъ, читалъ, кончилъ со мною издан1е Сенковскаго, 
которое его очень занимало; былъ порадованъ прем1ей 
отъ Академ 1и, — но что же изо всего этого, когда онъ 
все таки умеръ?...» 

с(Посл']Ь вашего отъ-Ьзда — писалъ А. С. Савельевъ — 
брату сд'Ьлалось лучше, такъ что онъ могъ сидеть и зани- 
маться по шести часовъ въ день съ ряду, сидя; въ пачал'Ь 
мая собрался 'Ьхать на дачу, уже нанятую д^1я него въ 
Павловск'Ь, какъ вдругъ опухла у него нога. Онъ не обра- 
щалъ на это внимашя, Т'Ьмъ бол'Ье что внутренн1я боли у 
него исчезли. Опухоль эта оказалась водяною — и онъ 
снова слегъ. Не смотря на видимый, явный упадокъ силъ, 
онъ однако же 13 мая едва едва неуЬхалъ на дачу — но, по 
совЬту Дерикера, остался. Еще въ воскресенье (17 мая), 
въ три часа по полудни, онъ говорилъ свободно и былъ 
веселъ; въ 9 часовъ 1«ечера съ нимъ сдкгался кровавый 
поносъ, а въ 1 2 часовъ онъ потерялъ всякое сознаше, и 
ВЪ такомъ положев1и оставался до самой кончины, обна- 
руживая признаки жизни только однимъ труднымъ дыха- 
Н1емъ. Дерикеръ до конца не терялъ надежды, тогда какъ 
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Педикааъ, известный д1агиосгь, прямо сказалъ, что это 
предсмертная агои1я, которой отвратить н^тъ силъ челов'Ь- 
ческихъ. Въдень смерти страдан1я были ужасны: дыхаше 
становилось трудн'Ье и трудн'Ье, сопровождалось пер10ди- 
чески раздирающимъ стономъ, и наконецъ, въ посл'Ьдше 
три часа, превратилось въ непрерывный стонъ. Въ жизни 
не видалъ я такихъ мучеши!1> 

Позже, черезъ три месяца, И. И. Срезневск1Й сооб- 
щилъ мн'Ь еще ел 1>дуюш1я подробности о посл'Ьдиихъ дняхъ 
жизни покойнаго: «Поразила меня ваша грусть и ваши 
слезы посл'Ь прощашя вашего съ Павломъ Степа новичемъ. 
Надежда, что онъ выздоровЪетъ не оставляла меня, какъ 
ц его самого; но и предчувств1е ваше было вмЬстЬ съ нею 
и напоминало о себ'Ь все сильн^.е и тяжел&е. Вы оставили 
П. С. еще въ кабинет'Ь, страдавшимъ только иногда и не- 
р'Ьдко забывавшимъ свои страдаи1я среди занят1Й. ПослЪ 
васъ уже окончилъ онъ указатель къ тому с(Изв'Ьст1Й» и 
при составлен1и его* долженъ былъ довольно часто ц'Ьлые 
часы проводить стоя и переходя изъ кабинета въ залу, гдЬ, 
наФлигел']^, были расположены карточки указателя. Тогда 
онъ былъ еще похожь на самого себя и лицомъ, и д1>я- 
тельност1Ю, и игривост1Ю ума. Не то ужь онъ былъ черезъ 
М'Ьсяцъ, когда перешелъ въ спальню и слегъ. Правда, 
значительная часть деятельности его осталась еще за нимъ, 
но въ такомъ вид^, что заставляла опасаться за него: он'^ 
страдаVIъ безсоннипеЬ, и отъ безсонницы работалъ — читалъ, 
писалъ, держалъ корректуры. И тутъ, съ м'1Ьсяцъ онъ еще 
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могъ ц'Ьлые часы проводить сидя. Иногда мн'Ь каэалось, 
что онъ перемогаетъ себя, стараясь ув'Ьрить и'себя, и дру- 
гихъ, что онъ здоровье, надбжн'Ье, ч'Ьмъ есть; но иногда и 
въ самомъ д'Ьл'Ь ему бывало какъ будто лучше. Настоя- 
щаго, покойнаго сна не было у него впрочемъ до самаго 
конца: бывало только забытье, частое, но кратковременное. 
Вм'Ьст'Ь со сном ь онъ лишился игривости своей : умъ его 
выражался какъ то р'&зче, положительн']Ье, строже, а шутка, 
если и бывала, то пропитанная какою то горечью. Грустно 
было гляд'Ьть на него исхудалаго, остриженнаго подъ гре- 
бенку, обросшаго бородою, какъ будто вдвое постар'Ьвшаго. 
Невидавшхе его долго передъ т'Ьмъ, не узнавали его, пора- 
жались. Онъ точно сталъ совс']Ьмъ другимъ. Мн'Ь, впрочемъ, 
въ такомъ новомъ вид'Ь нравился онъ бол'Ье: всЬ паутины 
прилич1Й были сорваны; каждое слово его было св'&тло 
какъ чистая правда, и что думалось, то и говорилось. 
Меня влекло къ нему; мн-Ь не хот'Ьлось уходить отъ него. 
И горько мн'Ь подумать, что я могу забыть этотъ образъ 
души, полной правды, знающей себя и не таящейся. Чуд- 
ное выражеше иногда принимало лицо его : какое то апо- 
стольское, строгое, важное и вм^ст'Ь радушное, осветлен- 
ное какимъ то пророческимъ св']Ьтомъ... За м']^сяцъ до 
кончины онъ переселился на новое мЬсто, на жел'1Ьзную 
кровать. Съ этой постели онъ вставалъ только для ванны. 
И лежалъ на ней все чудн'&е: спускался головою все ближе 
кь середин'Ь, а кол'Ьни приподымались все выше. Боль въ 
желудк-Ь тупЬла, но стала пухнуть л^вая нога, ниже ко- 
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л'Ьнъ, ПОТОМ!» и выше, и у желудка, потомъ и правая. Водяная 
увеличивалась, а онъ все какъ будто жив^е чувствовалъ на- 
дежду на близкое выздоровлеи1е, думалъ что эта водяная — 
посл-Ьдшй остатокъ бол'Ьзни. За три дня до смерти онъ 
сд'Ьлалъ посл'Ьдшя приготовлеи1я ^ пере'Ьзду на дачу, и 
отослалъ ко мн'Ь и къ Д. В. Поленову то, что изъ книгъ 
нашихъ и д'клъ Обществд не думалъ взять съ собою. Въ 
воскресенье (17-го) утром ь онъ былъ еще довольно св'Ьжь 
и говорилъ много; по позже, посл'Ь ванны, разомъ осла- 
б'Ьлъ, впалъ въ забытье и почти безъ движен1я оставался 
до самой кончины. Трудно было увид'Ьть, слышалъ ли онъ 
что подл'Ь него говорили. Лицо иногда принимало выраже- 
Н1е разумное, но чаще или оставалось безъ выражешя, 
или осв'Ьтлялось какимъ то вдохновен1емъ. Вечеромъ въ 
понед'Ьльникъ мать думала причастить его, и проба свя- 
щенникомъ сд'кдана была три раза, но стиснутые зубы 
М'Ьшали всякой разъ. Отложили до утра; но утромъ и по- 
давно было поздно: во вторникъ передъ вечеромъ его не 
стало. Аллопаты давно передъ гЬмъ решили, что таковъ 
долженъ былъ быть исходъ бол'Ьзни, что нарывъ въ пря- 
мой кишк'1Ь не могъ быть излеченъ; гомеопаты питали 
надежды и, казалось, произвели разрывъ нарыва внутрь 
кишки, но вероятно и.противоположный разрывъ сд'клался 
своимъ чередомъ. 

И его н'Ьтъ... Только въдв']Ь посл'Ьдн1я зимы сблизил- 
ся я съ нимъ, и только въ посл'Ьлше м']^сяцы сошелся дру- 
жески; а между т^мъ утрата его была для меня одною 
изъ самыхъ скорбныхъ, как1я испыталъ я въ жизни. И до 
сихъ поръ я еще не совсЬмъ привыкъ къ тому , что его 
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уже н'Ъгь на св'ЬтНк. Разсматривать его бумаги -^ до сихъ 
поръ мн'Ь тяжело. ..» • 

.«Въ пятницу, 22 мая, по Среднему проспекту Васильев- 
скаго острова и дал'Ье по дорог'Ь къ Смоленскому кладби- 
щу, проходила печальная процесс1Я. ВслЬдъ за многочи- 
сленнымъ духовенствомъ в^зли гробъ, об1^ыи б'Ьлымъ 
глазетомъ и ув-Ьнчанный свЬжимъ дубовымъ вкнкомъ, 
этимъ символомъ гражданской чести и заслугъ на благо- 
родномъ поприще научной д']^ятельностй. Гробъ до самаго 
кладбища сопровождаемъ былъ ]»1ногочисленнымъ собра- 
Н1емъ людей; но вн'Ьп1няя обстановка похороннаго шеств1я 
не бросалась въ глаза: не видно было ни лентъ, ни зв^здъ, 
ни густыхъ эполетъ, ни аристократическихъ гербовъ на 
каретахъ, не было даже почти ни одного военнаго мунди- 
ра. Но, всматриваясь въ лица людей, шедшихъ за гробомъ, 
всякш, знаюпцй ихъ, тотчасъ бы замЬтилъ, что въ этой 
печальной процесс1и было до ста представителей Русской 
д'Ьятельности на благородн'Ьйшемъ поприш'Ь — на поприщ'Ь 
науки и искусства. Зд'Ьсь были академики Императорской 
Академ1и наукъ, зд'Ьсь были профессора университета, 
зд']^сь были члены Обществъ Археологическаго и ГеограФИ- 
ческаго, зд']ксь были литераторы, художники. Люди мысли 
и слова отдавали посл'Ьдшй долгъ любвн и уважен1я 
челов'Ёку мысли и слова — Павлу Степановичу Савельеву, 
который такъ много потрудился для науки и такъ рано 
окончилъ земное свое поприще. Посл^ литург1и и отп^ва- 
шя, академики и профессора на своихъ рукахъ отнесли 
гробъ покойнаго до могилы». 
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Такъ оиисаны бьми похороны Савельева въ «Русскомъ 
Дневник'Ь» дружественною рукою редактора этой газеты 
II. И. Мельникова. По совершеши погребешя, надт; моги- 
лою произнесены были р'Ьчи: ткмъ же П. И. Мельнико- 
вымъ, академикомъ М. И. Броссё и священникомъ Н. В. 
Любомудровымъ *). Въ Вильн'Ь за упокой души покойнаго 
служили торжественную панихиду. 



*) РФчи эти пом'Ьщевы въ Приложев1яхъ , подъ «^ У11. 
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XV. 



На могильномъ камн'Ь надъ прахомъ Савельева , на 
Смоленскомъ кладбищ'Ь, изсЬченъ сл'^>дующ1Й текстъ изъ 
Матвея: «Не всякъ глаголяй ми: Господи^ Господи/ выйдешь 
ее щрствге небесное^ но теорий волю отца моего, иоке есть 
на небесгьхьа. 

На сколько можетъ быть безошибоченъ судъ челов-Ь- 
ческ1в, Савельевъ творилъ волю своего Создателя. Талантъ, 
ему данный, онъ не зарывалъ въ землю, старался, пом'Ьр'Ъ 
силъ, пр1умиожить и обратить на пользу ближняго. Без- 
корыстное служеше знан1Ю есть, безспорно, одинъ изъ 
лучшихъ способовъ служен1я челов-Ьчеству и поклонен1я 
Божеству; а Савельевъ служилъ знашю съ совершённымъ 
безкорыст1емъ : наука не была для него ни ремесломъ, ни 
средствомъ играть роль въобществ'Ь, ни ут'Ьхои» для само* 
люб1я. Служеше знан1Ю было въ немъ потребност1Ю духа, 
и если в ь молодости его прим'Ьшивалась къ этому служе- 
на доля мелочнаго тщеслав1я, то ч'Ьмъ дал'Ье шелъ онъ 
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по аути жизни, тЬмъ чище становилось оно отъ всякихъ 
прим'Ьсей. И какъ всякая полная любовь, любовь его къ 
наук'Ь не знала не только зависти, но даже ревности. Ни 
въ какомъ случа'Ь, никому изъ собрат1й своихъ по заня- 
Т1ямъ не становился онъ поперекъ на его пути, — даже 
т'Ьмъ, которыхъ не уважалъ. Въ теор1и такой образъ д1>й- 
СТВ1Й кажется весьма легкимъ и незаключающимъ въ себ-Ь 
особаго достоинства; но безпристрастныя б1ограФ1и ученыхъ 
знаменитостей свидетельству ютъ, что мало было между ними 
избранныхъ, которые бы действовали неуклонно подоб- 
нымъ образомъ. Любили илюбятъ науку мнопе, полюби- 
ли и любятъ ее преимущественно въ себе самихъ, Въ 
другихъ та же самая наука для поклонниковъ ея такого 
рода становится нередко предметомъ ненависти. Савельевъ 
любилъ науку столько же въ другихъ , сколько въ себе 
самомъ: всякому, въ комъ только замечалъ онъ искреннюю 
преданность къ ней, способности и желан1е работать на 
одномъ поле съ нимъ, помогалъ онъ всемъ чемъ могъ, и 
помогалъ нехолодно, повинуясь ^принципу, а съ товарище- 
скимъ, съ братскимъ радуш1емъ, напоминая собою въ этомъ 
отношеши незабвеннаго Френа. Надо было видеть какъ 
привязался онъ къ Банэарову, когда открылъ неожиданно 
въ этомъ БурятЬ душу и образоваше Немецкаго гелертера! 
Конечно, никакое собственное открыт1е въ науке не по* 
радовало бы его въ такой мЬре. И какъ благодаренъ онъ 
былъ духовному ведомству за посылку на востокъ Н. И. 
Ильминскаго, и какъ врзбуждалъ его потомъ къ издан]ю 
Баберъ-намэ; какъ торжествовалъ , когда А. А. Бобровни-* 
ковъ получилъ Демидовскую премш за свою Монголов 
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Калмыцкую грамматику; какъ подбивалъ работать аокой- 
наго Диттедя; какъ старался, чтобы не пропали для науки 
свЬд'Ьшгя и труды ламы Гомбоева; какъ сочувствовалъ за- 
нят1ямъ и усп'Ёхамъ И. А. Бартоломея въ начал'Ь его уче- 
ной карьеры; какъ гордился археографическими работами 
Н. В. Ханыкова и его глубокою ученост1Ю въ магометан- 
скомъ богослов1и; какъ' доволенъ былъ, что въ лиц'6 В. П. 
Васильева явился наконецъ у насъ китаистъ, соединяюицй 
европейское образоваше съ глубокими св'Ьд4>шями въ язы- 
кахъ и истор1и Средней Аз1и; съ какою готовност1ю слу- 
жилъ нумизматическою опытност1ю своею князьямъ в. Г. 
и А. Г« Гагаринымъ и другимъ собирателямъ восточныхъ 
монетъ въ Росс1и; какъ радовался выбору въ Академ1ю 
Ве^ьяминова-Зернова, и хлопоталъ чтобы им'Ьть его преем- 
никомъ своимъ по секретарству въ Восточномъ отд'к1ен]и 
Археологическаго Общества! Воображаю въ какой бы 
восторгъ пришелъ Савельевъ, если бы дожилъ до свида- 
Н1Я съ Султаномъ Чоканомъ Велихановымъ I И такивгъ 
горячимъ участ1емъ проникался онъ не только къ судьб'Ь 
и ученой д'Ьятельности людей, посвятившихъ себя изучен1ю 
и разработк'6 востока; точно также сочувствовалъ онъ ра-^ 
ботамъ и усп'Ьхамъ добросов'Ьстныхъ тру^ениковъ въ 
области Русской археолопи или Черноморскихъ древностей: 
про это знаютъ и долго будутъ помнить мног1е изъ членовъ 
и сотрудниковъ Археологическаго Общества. Наконецъ, 
не оставался онъ равнодушенъ и ко всякой заслуге, въ 
какой бы отрасли знан1я ни была она совершена : свид-Ь^ 
тельствомъ тому служатъ его некрологи А. М. Шёгрена и 
И, е. Крузенштерна. Вообще, преданность Савельева 
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иптересамъ науки чуждалась всякой узкости, всякой исклю- 
чительности; въ этомъ отношеши умолкалъ даже патр1о- 
тизмъ его, весьма пылкш въдругихъ случаяхъ: онъсочув- 
ствовалъ, и готовь быль помогать по м'Ьр'Ь силъ всякому 
работнику на нив-Ь энашя, не различая Русск1Й онъ или 
Полякъ, Н'Ьмецъ или Еврей. Я знаю, что въ изв-Ьстныхъ 
обстоятельствахъ ратовалъ онъ за гг. Хвольсона, Боллензе- 
на, Лерха, столь же усердно, какъ и за П. Я. Петрова или 
И. Н. Холмогорова. Если же Савельевъ желалъ и домогался 
постоянно чтобы Русскхе ученые писали прежде всего для 
Росс1и и по Русски, такъ это по той же причине и съ тою 
же ц'Ьлш, по какимъ ученые Франщи, Англ1и, Германш, 
пишутъ нын^ не по Латыни, а каждый для своей земли и 
на язык'Ь своего народа. Точно тоже безпристраспе обна*- 
руживалъ онъ и въ порицан1и: нев'Ьжество, недобросов'Ьст- 
ность, шарлатанство были ему одинаково противны и въ 
иностранц'Ь, и въ соотечественник'Ь; встретить ихъ въ 
Русскомъ было для него, впрочемъ, еще тяжел'Ье, нежели 
въ чужомъ челов'Ьк'Ь. Такъ, если случалось ему вооружаться 
противъ Академ1и, когда находилъ онъ, что она увлекается 
пристраспемъ къ германизму, то съ неменьшею горячноспю 
возставалъ онъ и противъ ультра-руссизма, которымъ стра- 
дало въ одно время Археологическое Общество. Въ сл^дств1е 
этого, квасные патр10ты наши упрекали его въ н'Ьмцелюб1и, 
тогда какъ Н^мцы Петербургск1е считали его своимъ вра- 
гомъ. Понимали достоинство такого образа д'Ьйств!!! и 
ц^книли его только люди столь же безпристрастные, какъ 
самъ Савельевъ; къ сожал'ЬнЕЮ ихъ немного на свЬтЬ и у 
насъ, и везд'Ь. Непонималъ также Савельевъ какимъ обра- 
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зомъ въ д^ло науки можно зам'1Ьшивать интересы личные 
или интересы парт1и, какъ подымается у людей рука 
чтобы защищать и прославлять негодяя или нев'Ьжду 
своего прихода, а честнаго и достойнаго человека изъ чу- 
жаго лагеря унижать и чернить. Такая разбойничья, и между 
т'Ьмъ столь употребительная въ посл'Ьднее время въ лите- 
ратурномъ м1р'Ь, тактика была ненавистна Савельеву: онъ 
охотн-Ье протягивалъ руку уважаемому противнику, нежели 
бездарному стороннику. Впрочемъ, при антипат1и своей къ 
односторонности онъ не могъ принадлежать и не принадле- 
жалъ ни къ какой изъ литературныхъ нашихъ котерш, ни 
къ западник<1мъ , ни къ славяноФиламъ, а держался всегда 
особнякомъ, дружась съ чистыми и д'1^льными людьми всЬхъ 
цв'Ьтовъ и отт^нковъ, не жалуя шарлатановъ и проидохъни 
тамъ, ни тутъ, высказывая правду, гд^^ считалъ полезнымъ, 
одинаково друзьямъ и недругамъ, и презирая всею полнотою 
презр'ЬнЕя людей обращающихъ науку въ средство къ дости- 
жен1Юэгоистическихъ ц'Ьлей, и ради того кланяющихся ива- 
шимъ, и нашимъ. Отвращеше к^ восхвален1Ю своего «круж- 
ка» и старан1е сохранить независимость свою отъ т^хъ,^ съ 
К'Ьмъ им'Ьлъ д'Ьло, простиралъ онъ до того, наприм'Ьръ, что 
участвуя въ «Финскомъ В']&стник']^)) съ долею собственно- 
сти въ этомъ журнал']Ь, печаталъ насм']Ьшки на него, когда 
тотъ заслуживалъ ихъ, а въ рецеиз1и на с(Истор1Ю Монго- 
ловъ», изданную мною, его перв'Ьйшимъ пр1ятелемъ, ото- 
звался, кажется, что «это, посл'Ь Истор1и Тибета и Хуху- 
нора отца 1акинва, самая скучная книга въ Русской лите- 
ратур1>». Могли ли понимать такого рыцаря правды и не 
перетолковывать подобныхъ д'ЬйствШ его въ дурную сто- 
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рону, М'Ьряя ихъ на свой аршинъ, жалк1е госаод&« считаю-^ 
пце за личное се&к оскорблеше, за плодъ зависти, всякШ 
безпристрастный отзывъ объ ихъ произведешяхъ, всякое 
указате на ихъ ошибки или слабыя стороны?... 

Но можно дни и ночи просиживать за книгами, любить 
знате страстно и безкорыстно, горячо стремиться къ рас- 
пространешю его, и — не быть способнымъ ни къусвоен1ю 
знан1я^ ни къ передач'^ его другимъ, но недостатку ли 
критическаго духа, по отсутств1Ю ли архитектоническихъ 
дарован1Ё. Такихъ несчастныхъ любовниковъ науки весьма 
не мало на св'Ьт'Ь. Что жь былъ Сдвельевъ, съ своею чис- 
тою любовьк^ къ наук'Ь, настоящимъ ли жрецомъ ея, спо- 
собнымъ воспринимать, вырабатывать и сообщать знаше? 

Да. 

Способностей особенныхъ, эффсктныхъ, бросаюпхихся 
въ глаза и поражающихъ удивлешемъ Савельевъ не им^лъ. 
Природа дала ему то, что многимъ даетъ — хорошую па- 
мять, пытливый умъ, здравый разсудокъ, расположен1е къ 
деятельности. Но въ зам']^нъ блестящихъ даровъ, она вло- 
Ж11ла въ него бол'Ье высокш и р'Ьдк1Й — стремлеше къ 
истине, какъ бы ни было тяжко ея прюбр'Ьтеше, стремле- 
ше не знающее ни сд-кхокъ, ни уступокъ. Онъ же, съ своей 
стороны, не далъ, какъ мног1е, заглохнуть въ себ'Ь этому 
дару, ахолилъ его постоянно, воспитывалъ, такъ что ч^мъ 
болЪе мужалъ самъ, т'Ьмъ чувство истины становилось въ 
вънемъ чутче, воспр]имчив'Ье. Безъ этого же чувства н'бтъ, 
какъ изв']кстно, настоящаго зиан1я, и запасъ св'ЬдЬшй обра- 
щается въ ненужный никому, часто даже вредный бал- 
ластъ. Важи'1>йш1я препятств1я въ процессе добываи1я и 
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сообщеы1я научной истины — уважеи1е къ авторитетамъ , 
безповЪрочное усвоен1е чужихъ взглядовъ и выводовъ, 
принят1е гиоотезъ за дМствительность, словъ за вещи, 
рабская покорность тому что называется духомъ времени, 
суждеше о прошломъ и чужомъ по идеямъ своего в']^ка и 
и своей страны, падкость къ наведешямъ, посп'Ьшность къ 
заключен1ямъ, увлечеше блескомъ мысли, гонка за Фразою, 
и т. д. — указаны были ему, большею част1Ю, еще въ уни- 
верситет'Ь; тамъ же указаны были и положнтельныя услов1я 
къ др1обр'Ьтенио знашя: возможная всесторонность обсл'Ь- 
довашя изучаемаго предмета, обращеше за св'Ьд'Ьн1ями не 
иначе какъ къ первымъ источникамъ, скептицизмъ въ отно- 
шеши ко всему и ко всЬмъ, начиная съ себя самого, и при 
всемъ этомъ терп'Ьливый , неутомимый, упорный трудъ. 
Оставалось руководствоваться полученными указан1ями, и 
Савельевъ въ самыхъ первыхъ, н'Ьсколько серьезныхъ 
работахъ своихъ по выход-Ь изъ университета, не смотря 
на ихъ компилятивный или докладной характеръ, обнару- 
жилъ уже мнопя качества истиннаго ученаго: значитель- 
ную и разностороннюю начитанность, стараше о возможно 
оолномъ и внимательномъ ознакомлеши съ трактуемымъ 
предметомъ по лучшимъ источникамъ и въ подлинникахъ; 
уменье отличать существенное отъ неважнаго и побочнаго; 
точность и добросов'Ьстность въ передач-Ь чужихъ ми']>н1Й, 
хотя и несогласныхъ съ его собственнымъ; стремлеше къ 
самостоятельности во взгляд'^ при трезвости въ выводахъ и 
осторожности въ заключен1яхъ; всего же бол-Ье — ясность 
пониман1я, соединенную съ легкост1ю, занимательностио и 
общедоступност1Ю изложен! я на живомъ и правильномъ 
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язык'Ь. За гЬмъ, чЬмъ спещадьн'Ье становились его эаня'пя, 
тЬмъ строже, т'Ьмъ требовательн'Ье д'кхался онъ къ самому 
себ'Ь, т'бмъ отчетлив-Ье, самостоятельн'Ье, кр'Ьпче анализомъ, 
стройн'Ье синтезомъ, обильн-Ье научною добычею, соотвЬт- 
ственн'бе идеалу ученаго труда выходили его работы. Са- 
ве.1ьевъ работалъ безъ устали, и ум'Ьлъ работать какъ не- 
мнопе у насъ. Въ стремленш къ дости^ен1Ю предположен- 
ной ц'Ьли ему было ни по чевгь просиживать дни и ночи за 
самымъ сухимъ и утомительнымъ занят1емъ; въ глазахъ 
его жажда открыт1Й облекала эти сух1я занят1я даже по- 
крываломъ П0Э31И : мы вид'кли выше, съ какимъ наслажде- 
шемъ погружался онъ въ чтен1е дорожниковъ, когда гото- 
вился путешествовать, съ какимъ упоен1емъ занимался 
разборомъ монетныхъ кладовъ, съ какимъ волнен1емъ до- 
рывался въ курганахъ до древнихъ могилъ, и съ какимъ 
трепетомь ожидашя вскрывалъ ихъ. Онъ не могъ работать 
равнодушно, потому что самый процессъ работы одуше- 
влялъ его, потому что самый процессъ этотъ велъ онъ 
артистически. Брался онъ заизучеше какого либо вопроса, 
онъ отыскивалъ и перечитывалъ все, что когда либо было 
о немъ писано; невозможность достать какую нибудь за- 
брошенную статью или старую диссертащю, относящуюся 
до предмета его изсл'Ьдовашй, мучила его, д'блала безпо- 
койнымъ, даже тогда, когда онъ вполн'Ь былъ ув'Ьренъ, 
что не вычитаетъ въ ней ничего д-Ьльнаго. Отъ того можно 
ручаться, что въ произведен1яхъ его зр'Ьлаго возраста не 
найдется ни одной непров']Ьренной цитаты, не приписано 
никому, съ чужихъ словъ, такого мн'Ьшя, котораго не 
им'блъ цитируемый. Добросовестный въ высшей степени 
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самъ^ онъ наученъ былъ опытомъ мало дов'Ьрять людской 
добросовестности, потому безъ строгой критической пов'Ьрки 
ничего не принималъ, иич^мъ не пользовался изъ чужихъ 
трудовъ. Представлялась надобность, при заиимавшемъ 
его вопросЬ, прочесть что нибудь существенное на язык'Ь 
ему неизв'Ьстномъ : онъ принимался тотчасъ за лексиконъ, 
за грамматику этого язь1ка, въ четыре пять дней приво- 
дилъ себя въ состояше переводить, извлекалъ или перево- 
дилъ что нужно, и за т'Ьмъ забывалъ, раэум'Ьется, этотъ 
языкъ до новой съ нимъ встр'Ьчи. Такимъ образомъ слу- 
чалось ему переводить съ Венгерскаго, съ древне-Исланд^ 
скаго. О томъ же, что онъ зналъ употребительнфйт1е 
языки Европы и читалъ, по нужд!», на всЪхъ остальныхъ, 
на Голландскомъ, напривгЬръ, на Испанскомъ или на Швед- 
скомъ, нечего и упоминать, потому что это д'Ьло обычное 
почти всбмъ ор1енталистамъ. Стремлен1е его обработать 
каждый предметъ, за который онъ брался, въвозможномъ 
совершенств!}, съ удовлетворешемъ строжайшимъ требо- 
вашямъ современной учености, простиралось до того, что 
онъ, такъ сказать, обтачивалъ каждую мелочь, о каждой 
мелочи хлопоталъ чтобы она была на своемъ ы^стЬ^ не м-Ь- 
шала общему впечатл'Ьшю; прсл^ этого излишне уже упо- 
минать, что о соразмерности" и соотв'Ьтственностй частей 
труда заботился онъ какъ будто бы ученыя его проидве- 
дешя были художественными произведешями. Чувство 
ученыхъ прилич|й, потребность наукообразнаго изложен1Я 
развиты были въ немъ до такой степени, что несоотв'Ьт- 
ственность ймъ поражало его непрмятно даже въ чужихъ 
трудахъ, и что въ т-Ьхъ изъ нихъ, которые проходили 
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черезъ его редакщю, онъ, сколько возможно бьио, старал- 
ся сгладить шероховатости и пополнить недостатки, хотя 
при помощи прим'Ьчашй.-введенЕЙ и т. д. Но всего бол'Ье 
въ трудахъ своихъ старался онъ о ясности изложен1я, по- 
тому что сочинетя, напиеанныя темно, сбивчиво, въ кото- 
рыхъ не разберешь изъ чего исходить, куда ведетъ д-Ьло, 
чего хочетъ авторъ, считалъ онъ справедливо за потерян- 
ныя для науки, даже за вредныя, въ томъ смысл-Ь, что 
он'Ь заставляютъ читателя тратить даромъ или съ несоот- 
в'Ьтствевнымъ труду результатомъ , дорогое время. Эта 
ясность и обпй^епонятность изложешя въ произведен1Яхъ 
Савельева была посл-Ьдстввемъ не только собственнаго его 
яснаго цонимаи1я предмета и полнаго имъ обладан1я, но и 
гуманной снисходительности къ читателямъ, желан1я чтобы 
они не убивали безплодно своего времени за его книгою 
или статьею. Та же, мало К'Ьмъ понимаемая, гуманность 
побуждала его действовать такимъ образомъ даже въ отно- 
шенш къ типограФскимъ наборщикамъ: онъ старался 
писать какъ можно четче, чтобы они им'кли оригиналъ, 
чтешемъ котораго не затруднялись. При такой отчетливо- 
сти отд'клки, даже въ обстоятельствахъ второстепенныхъ, 
по главному достоинству каждаго ученаго труда, по чест- 
ности и добросов'Ьстности, произведен1я Савельева могутъ 
быть см'кю поставлены въ образецъ нашимъ изсл'Ьдовате- 
лямъ. ((Прикрыть недостаточность доказательствъ Фразой, 
обойти тотъ или другой вопросъ и будто бы р'Ьшить его 
р'Ьшен1емъ вопросовъ окольныхъ, остаться равнодушнымъ 
къ новому' открыт1Ю, гд'Ь бы и к'Ьмъ бы ни было оно сде- 
лано — было для Савельева (выражаемся словами И. И. 
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Среэяевскаго) такъ же невозможно, какъ и браться доказать 
то, что хочется, или чего хотятъ друпе, играя доказатель- 
ствами въ надежд'Ь на слабость ума или знашя читателей»; 
такъ же невозможно, какъ и присвоить себ'Ь чужую мысль, 
замаскировавь' присвоен1е ловкою выходкою противу того, 
кому она принадлежитъ.^Главною спещальност1ю Савелье- 
ва была нумизматика, и преимущественно нумизматика ма- 
гометанская: по этой части и работалъ онъ преимущественно, 
трудами по ней и пр1обр'кгь свою репутащю. Но она, по в']Ьр- 
рому и счастливому выражетю И. И. Срезневскаго, никогда 
не была для него «угломъ, въ который бы входилъ онъ все 
бол^е, все мен']Ье видя окружающее». Не таковъ былъ складъ 
его ума, не таковы вкусы и первоначальная деятельность, 
чтобы онъ могъ довольствоваться такою узкою спещально- 
ст1ю. Къ Савельеву можно вполн'Ь приложить сказанное имъ 
о Френ-Ь — чтр «онъ не принадлежалъ къ числу т'кхъ обыкно- 
венныхъ ученЫхъ^ какихъ не мало производить соседняя 
намъ страна, — ^людей усидчивыхъ, рабочихъ, почтенныхъ 
ремесленниковъ науки, избирающихъ въ ней бол'Ье или 
мен'Ье безплодный участокъ, въ которомъ и заключаютъ 
они весь свой умственный М1ръ, и вн'Ъ котораго имъ все 
•чуждо , — ученыхъ чернорабочихъ , но см'Ьшно гордя- 
щихся т'Ьмъ, что видятъ въ'^своей каплЬ атомы незримые 
ллй глазъ, обнимающйхъ б6льп11й кругозоръ». Любозна- 
тельность Савельева простиралась на все, что находится въ 
связи съ историческими науками и лингвистикой; всЪмъ 
этимъ онъ занимался бол^е или мен']^е, всякое зам^кчатель- 
ное сочинен1е въ этихъ областяхъ знап1я возбуждало его 
внимате и бы^о имъ немедленно прочитываемо. Капитальг- 
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имя и современныя произведешя западныхъ литературъ 
были ему изв'Ъстны столько же, какъ и восточныя, если 
еще не бол1;е. Въ сл'Ьдств1е этого, широта взгляда и обра- 
зован1я обнаруживалась въ самыхъ спефальныхъ его ра- 
ботахъ; «на каждый мелочной вопросъ, — говоря опять 
словами И. И. Срезневскаго, — онъ гляд'кяъ какъ на боль* 
шую или меньшую часть другаго, большаго, бол'Ье важнаго 
вопроса, и не иначе, какъ такъ приготовлялся къ его р1;- 
шешю». Въ сорокал-Ьтнемъ воэрасгЬ своемъ Саве'льевъ 
сч|1та/1ся уже первымъ нумизматомъ въ Россш, и былъ 
однимъ изь первыхъ въ Еврои-Ь.^ Нельзя сказать что начи- 
танность его въ нумизматическихъ сочинешяхъ была обшир- 
||1>е, нежели у миогихъ изъ сотоварищей его по наук*!;; 
что онъ превосходилъ ихъ опытност1Ю и быстротою въ 
дешифровке монетныхъ легендъ; что просмотр-Ьлъ и 
описалъ большее, нежели друпе, количество . неиздан* 
ныхъ монетъ, или большимъ, сравнительно съ другими, 
числомъ монетныхъ открыт!!] обогатилъ науку: во всемъ 
этомъ онъ уступалъ многимъ -изъ современныхъ нумиз- 
матовъ. Но во вэглядк его на нумизматику и въ занят1яхъ 
его не было тон ограниченности и узкости, которыя со- 
ставляютъ принадлежность огромнаго большинства адеп- 
товъ этой науки: историкъ въ душ'Ь, онъ смотр-Ьлъ на 
монету не иначе, какъ на исторически памятникъ, иагЬю- 
Щ1Й достоинства ровно на столько, на сколько можетъ онъ 
служить пособ1емъ для исторш; онъ заставлялъ высказы- 
вать памятники этого рода бол^е, нежели высказываютъ 
они другимъ нумйзматамъ, и ум^лъ изъ топограФИческаго 
изучен1я монетныхъ кладовъ извлечь Факты /I выводы въ 
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высокой степеии любопытные и важные для разъясиен1я 
прошла1ю; кто незнаетъпри этомъ, что величайшая Енима- 
тельность и осторожность въ дешиФровк'Ь легендъ, и самая 
щепетильная точность въ транскрипщи ихъ составляютъ 
первое достоинство нумизматическихъ работъ: и этими ка- 
чествами работы Савельева отличаются въ такой степени, 
что самъ Френъ не отрекся бы отъ нихъ. Кстати заметить 
зд'Ьсь: весьма ошибаются тЬ, которые, не зная д'Ьла, ду- 
маюгь что Савельевъ оказалъ татя же услуги наук*, какъ 
френъ. Весьма в'Ьроятно, что если бы Савельевъ, вм)>сто 
сорока пяти, прожилъ, подобно Френу, семдесять л'Ьтъ, да 
им-Ьлъ бы, для описашя монетъ, так1е же случаи, какъ 
этотъ знаменитый ученый, такъ онъ не мен'Ье его сд'Ьлалъ бы 
для магометанской нумизматики; но то, что Савельевъ, 
сраженный смерт1ю въ самомъ разгар'Ь своей д'Ьятельности, ^ 
въ перюдъ оамаго полнаго развит1я умственныхъ силъ, 
усп'кАЪ сд'Ьлать — далеко не дастъ ему права становиться 
на одну доску съ «княземъ» восточной нумизматики, т'Ъмъ 
бол'Ье, что Френъ, независимо отъ нумизматическихъ тру- 
довъ своихъ, обогатилъ палеограФ1Ю, библ10граФ1Ю и лек- 
сикограФ1Ю востока такими сочинешями, а Русскую исто- 
р]ю такими матер1алами и изслЬдован1ями, за которыя 
Савельевъ, по св'Ьд']Ьн1ямъ своимъ въвосточныхъ языкахъ, 
даже и приняться не былъ бы въ состояши. Превосходя 
быть можетъ Френа въ общемъ образован1и и живост1ю 
умственныхъ способностей, Савельевъ и не мечталъ рав- 
няться съ нимъ ни по обширности, ни по глубин* его 
восточной эрудищи. Подобная самонадеянность была бы 
непростительна и вовсе не въ характер* Савельева. 
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Почему же — могутъ спросить — при такой счастливой 
совокупности въ Савельеве всЬхъ услов1и къ воспр1ят1ю и 
обобщен1ю научной истинь!) необратилъ онъ способностей 
своихъ на разработку какой либо области знанвя бол'Ье 
значительной, бол-Ье плодоносной, нежели нумизматика? 
Это объясняется очень просто. Савельевъ привадлежалъ 
къ числу тЬхъ скромныхъ людей, которые предпочи- 
таютъ браться за малое въ уверенности совладать съ вимъ 
и принести пользу, нежели хвататься за задачи важнМ- 
Ш1я'и, пожалуй, иужнМш1я, да, быть можетъ, не по 
силамъ, и см'Ьшить народъ неудачностью ихъ разр'Ьшешя. 
По его уб'Ьждендю, всяк1Й Фактическш вкладъ въ науку, 
какъ бы ни былъ онъ мелоченъ, увеличиваетъ духовный 
капиталъ человечества, тогда какъ выработка общихъ 
идей, отыскиваше законовъ явлешй, когда въ основу этому 
не положено глубокихъ спещальныхъ изучешй, неразлуч- 
ныхъ съ обращенГемъ внимашя на мелочи, увеличиваютъ 
только научный хламъ, отъ котрраго и то ужь н'Ьтъ 
прохода во всЬхъ областяхъ знашя. На нумизматику и 
древности навели его обстоятельства, какъ иныя обстоя- 
тельства навели бы его, быть можетъ, на лингвистику или 
геограФ1ю; къ тому же мало научныхъ занят1Й, которыя 
бы, при изв'Ьстномъ положеши изсл^дователя, представляли 
столько случаевъ къ открыт1кмъ, какъ нумиэматическ!^, а 
Савельевъ, по звашю секретаря въ Археологическомъ Об- 
ществе и чиновника по части древностей, сначала при 
Министерств'^ внутреннихъ д^ъ, а потомъ при Имцера- 
торскомъ Кабинете, находился въсамыхъ благопрЫтныхъ 
къ тому обстоятельствахъ '— у самаго центра, къ кото- 
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рону стекались всЬ изв'Ьст1я о монетныхъ находкахъ въ 
Россш. Наконецъ челов'Ькъ д^Ёствующ^В, но какому 
либо Принципу « противно природнымъ своимъ влечеи1ямъ 
не сд'Ьлаетъ никогда ничего путнаго, а Савельева и вкусы 
его и складъ ума, влекли всегда на тропы непробитыя, 
въ темныя области истор1и, куда св'Ьтъ и можетъ быть, 
внесенъ лишь археологическими и нумизматическими от- 
крыт1ями. Припомнимъ посл'Ьди1я слова въ письмЬ его ко 
мн-Ь, отъ 5 марта 1839 года: «Чортъ знаетъ какъ прштно 
гулять въ потемкахъ истор1и« Какъ можно сравнить съ этой 
занимательной! тьмою прозаическую ясность новой истор1и!» 
Гораздо д'Ьльа'Ье будетъ вопросъ: чЬмъ же именно 
обогатилъ Савельевъ науку, что именно сд-Ьлалъ онъ мя 
обобщешя ея на Руси, въ продолжен1е двадцатипяти- 
л'Ьтнеи учено - литературной д'Ьятельности своей? Отв'Ьтъ 
на это желающ1е ндйдутъ въ приложенномъ К7> настоящей 
б1ограФ1и сниск'Ь ( не полномъ еще ) стать я мъ Савельева, 
разсЪяннымъ по журналамъ и издандявп» ученых ъ обществъ, 
и въ разборахъ двухъ капитальныхъ трудовъ его— «О Маго- 
метанской нумизматик'Ь въ отношеши къ Русской истор1И1>, 
и «О моцетахъ Джучидовъ и проч., обращавшихся въ Золо- 
той Орд'Ь, въ эпоху Тохтамыша». Въ дополнен1й къ автоб1о* 
граФга Надеж дина, оправдывая его въ томъ, что онъ раз^ 
дроблялся на сотни мелкихъ произведен1Й, вместо того, 
чтобы сосредоточиться на одномъ или н'Ьсколькихъ боль- 
шихъ трудахъ, Савельевъ писалъ: «Разв'Ь справедливо 
упрекать богача, построившаго на общую пользу сотни не 
для всЬхъ зам'Ьтыыхъ домовъ, за чЪмъ онъ не соорудил ь 
громадныхъ палатъ, поражающихъ даже грубое зр'ЬнЕе? 
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Разв'Ь большоЬ капиталъ неорем'Ьнно дблженъ быть упо- 
требленъ лишь на большой оборотъ, отказывая въ скром-^ 
нмхъ требовашяхъ современному обществу, и лишая его 
пужныхъ пособ1в? Конечно, въ другой сред'Ь и при дру- 
гнхъ обстоятельствахъ, Надеждинъ могь бы ознаменовать 
^вое поприще бол'Ье сосредоточенными трудами; но'онъ 
бьдлъ, прежде всего, челов'Ькъ своей страны и своего вре- 
мени, поставляемый обстоятельствами въ разныя среды, съ 
которыми долженъ былъ идти въ уровень... везд'Ь, однако 
же, онъ оставался в'Ьренъ иде'Ь самостоятельной Русской 
науки... эта идея проходитъ всю его жизнь; въразвитш и 
распространеши ея исосгоитъ его несомн'Ьнная заслуга со- 
временному обI^деству». Эта защита Надеждина моэКетъ, съ 
небольшимъ изм'Ьнен1емъ , служить и самому Савельеву, 
противу гЬхъ, кто сталъбы упрекать его, что онъ тожепи- 
салъ все статьи и статейки; тЬмъ приложим^ эта защита къ 
Савельеву, что онъ далеко не обладалъ такимъ Фундамен- 
тальнымъ образова111емъ, какъ Надеждинъ, и много усту- 
палъ ему въ богатств']^ умственнаго капитала, сл'Ьдовательио 
т1>мъ мен'Ье им'Ьлъ права отказывать современному обще- 
ству въ удовлетвореши его «скромныхъ-требовашй». Впро- 
чемъ, забота объ издаи1и толстыхъ книгъ не столько до- 
казываетъ любовь ихъ авторовъ къ наук'Ь, сколы^о попе- 
чительность о собственномъ прославлешй , о передач'^ 
памяти своей потомству съ видпымъ аттестатомъ; есть 
не мало огромныхъ квартантовъ и ФОЛ1антовъ, которые 
пользуются такою дурною славою въ ученомъ м1р'Ь, что 
даже ссылка на нихъ компрометируетъ уже собственную 
эрудищю пишущаго. Странно было бы распространяться 
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о тонъ, что достоинство писателя должно оц-Ьниваться ве 
количествомъ и разм']Ьрами его трудовъ, а качествомъ со- 
держат». Относительно посл'Ьдняго, все напечатанное Са- 
вельевымъ можно разделить на двЬ категор1и: на труды, 
въ которыхъ представлены новыя соображен1я или выводы, 
или новый натер1алъ для науки, и на статьи, въ которыхъ 
идетъ р'Ьчь о чужихъ трудахъ, или популяризируются 
Факты и св^дЬшя не новые для ученаго М1ра, но незна- 
комые или мало изв^стнБ1е Русскому челов'Ьку. Къ посл'Ьд- 
нему отд'Ьлу относятся статьи его въ Энциклопедическомъ 
Лексикон'Ь Плюшара и въ Военной Эициклопед1и Зедде- 
лера, бюграФ1и и некрологи, библ1ограФическ1я реценз1И, 
отчеты о д'Ьятельностй ученыхъ обществъ отечественныхъ 
и иностранныхъ, все почти писанное имъ не о нумизматик'Ь 
и не о древностяхъ. Этого рода труды впустили Въ обще- 
ственное обращен1е у насъ огромную массу историческихъ, 
геограФическихъ, этнограФическихъ, литературныхъ и дру- 
гихъ св'Ьд'Ьн1Й, преимущественно о восток'Ь, св']^д')^н1й 
заимствованныхъ большею част1ю изъ первыхъ источни- 
ковъ и переданныхъ в'Ьрно, общедоступно, съ пониман1ев1Ъ 
д1и[а, безъ промаховъ и искажешй, какими сопровождается 
обыкновенно этотъ процессъ у людей , незнакомыхъ спе- 
щально съ тЬми предметами, которые они берутся попу- 
ляризировать. Впрочемъ , даже и въ такого рода трудахъ 
Савельевъ не былъ пассивнымъ компилаторомъ или доклад- 
чикомъ : везД'Ь йзложен1е его в^яло духомъ критики , про- 
никалось собственною его мысл1Ю, собственнымъ его ' 
взглядомъ напредметъ; везд'Ь, какъ Надеждинъ, оставался 
онъ в-Ьренъ идеЪ самостоятельной Русской науки, и про- 
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води.1ъ эту идею гд'Ь только ^было возможно и прилично; 
при- удобномъ же случа'Ь сообщалъ и €|»акты дотол'Ь не- 
изв^тные. Последнее относится преиму1цественно къ его 
б1ограФически11ъ статьямъ* который писа^ онъ съ особою 
любовью и обработывалъ еъ особою тщательностт: отда- 
вать справедливость истинному достоинству и дкйствитель- 
ны1гь заслугаиъ было для него наслажден1енъ. Благород* 
иая и симпатичная личность Савельева ни- въ какихъ его 
произведен! яхъ не /высказывается такъ рельеФно, к^къ въ 
этихъ умныхъ, теплыхъ, правдивыхъ, просто и увлека-^ 
тельно написанныхъ б10граФ1яхъ. Однимъ изъ первы&ъ 
опытовъ его въ этомъ род^ была статья «О жизни и тру- 
дахъ Сильвестра де^Саси». Тутъ, говоря о челов-ЬгЬ, кото* 
раго не зналъ лично, и им'Ья подъ рукою н'Ьсйолько хоро- 
шихъ его б10граФ1Й, изданныхъ за границею, Савельевъ 
явился не бол'Ье какъ ловкимъ и знающвмъ докладчикомъ. 
Но бюграФ1и Френа и Банзарова вьипли изъ рукъ его уже 
оригинальными и мастерскими произведешями, а жизне- 
описан1е Сенковскаго составляетъ капитальное произведем 
Н1е нашей литературы какъ по. трудности задачи , такъ и 
по добросов-Ьстности и талантливости въ ея выполнеши. 
Читая- эти бюграФШ, мн-Ь всегда думалось, что куда хоро- 
шо было бы умереть прежде Савельева *)... Тоже побуж- 



*) Памвыхъ б{играФ1Й и б|рграФическихъ извЪстШ сообщено Савелье- 
вынъ въ развыя яэдан{я о '20 д:Ьятеляхъ въ области знав1я, именного 
Васяфъ-Эфэвдн, граФ^Ь Руиянцов'Ь, С. де-Саси, Круаенштерв!^, Шёгрен^, 
Надеждии'Ь, Сенковскомъ, Фрев-Ь, Шармуа, А. Жобер'Ь, I. Бичурив'Ь, Бан- 
заров-Ь, шейх'Ь Таытавви. Диттел'Ь, СавнчФ, Регуди, Гюц^аФ^Ь, квяз1^ Бара- 
таев'Ь^ Коркунов1^ и С. Т. Лксаков'Ь. Это — крои'Ь переводныхъ статей его 
объ Эразм'Ь Роттердамскомъ, Фдемстид'Ь, ЛапдасЬ, Годвин'Ь, и б1ограФ1й 
пои:Ьщенныхъ въ Эицикдоиедическихъ Сдоваряхъ. 
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ден1е отдавать должную дань заеду гЬ, особенно заслугЬ 
мало завгЬчаеиов, мало ценимое,, по низкому уровню обще- 
ствещнаго образюанвя нашего и малому унасъ требовашю 
на истинно ученый трудъ, водило перомъ Савельева и въ 
большинств-Ь его реценз1Й, между коимй, какъ на лучш1я 
могу я указать лишь на разборов -Базинеровскаго путеще- 
СТВ1Я въ Хиву, и Фундуклеевскаго обозр'Ьв1я могилъ, ва- 
ловъ и городищь К1евскоЁ губернш. Изъ геограФическихъ 
и ис-Горвко-геограФичеекихъ статей Савельева, каковы его 
обозр'Ьшя путешествШ Мишо но Малой Азви, Госкинса — 
въ Эе1оп1Ю и Лйвшск1Й Оазвсъ, Гюка — по Монгол1и и 
Тибету, Березина и Диттеля — по Египту, 11ерс1и и Перед- 
ней Аз1и, Паррота — на Араратъ и т. д., вид'Ьнъ онъ какъ 
1ео ех ив^^ие преимущественно въ стать'Ь «Средняя Аз1я», 
представляющей въ сжатомъ, ноживомъ изложен1и образ- 
цовое и самое полное доселе обозр'Ьн1е геограФическихъ 
открыт1Й и путешеств1Й, совершенныхль по этой части 
Аз1и, обработанное мастерски и по источникамъ, — и въ 
разсказахъ о странствован1яхъ патр1арха Макар1я и рыцаря 
Гильберта де-Ланноа: разсказахъ такихъ занимательных'^, 
иересыпанныхъ такими д'Ьльными объяснешями, такими 
остроумными завгЬчан1ямй, что, дошедши до конца статьи, 
невольно жал'Ьешь, зач-Ьмъ она не въ десятеро длинн'Ье. 
Изъ статей Савельева, относящихся по содержан1Ю къ 
истор1и просв^щен1я, каждый отечественный ор1енталистъ 
долженъ отозваться съ благодарност1ю и уважен1емъ о 
труд'Ь его' «Восточныя литературы иРусск1е ор1еиталисты» 
— стать'Ь неказистой, набросанной наскоро, но полной 
интересн'Ьйшихъ подробностей, исчерпывающей предметъ 
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ваолн'Ь, и гдЪ никто не забыть, «ичего не пропущено, 
«сякому отдано должное, съ гЬмъ безпристраспемъ, кото- 
рое везд'Ь и во всемъ составляло отличительную черту его 
характера. Наконецъ, зам'Ьчу, что если иногда Савельевъ 
писалъ о томъ, что интересовало только его самого, то уже 
И не оропускалъ случая, когда публика могла нуждаться 
въ его св^д'Ьшяхъ, чтобы не явиться ей на аомопц». Такъ, 
когда заговорили у насъ о Хив^ по поводу Хивинской 
.экспедит'и 1839 года, Савельевъ Уапечаталъ въ С. Петер- 
бургскихъ В'Ьдомостяхъ статейку «Хива и Хивинцы». 
Показался въ Петербурге шейхъ Тантавви, и Савельевъ 
не замедлилъ объяснить, въ т'Ьхъ же В^домостяхъ , его 
Египетское значен1е. Заверну лъ на берега Невы, про'Ьздомъ 
изъ Китая въ Швещю, мисс1онеръ синологъ Гуцл^аФъ, и 
Савельевъ растолковалъ, въ ГеограФическихъ Изв'Ьстхяхъ, 
ч'Ьмъ замЬчателенъ этотъ человЬкъ. Когда произошли въ 
Алеппо, осенью 1850 года, собьтя въ род'Ь нын'Ьшнихъ 
СирШскихъ, онъ пом'бстилъ объ нихъ, въ С'Ьверной Пчел'Ь, 
весьма обстоятельный, переведенный съ Арабскаго разсказъ» 
Основанъ былъ въ Петербургскомъ университегЬ огромный 
Факультетъ восточныхъ языковъ, и въ Журнал+> Мини* 
стерства народиаго просв'Ьщен1я явилась по этому поводу 
статья Савельева «ПредположенЕЯ объ учреждеши Восточ- 
ной Академш въ С. Петербург'^ ^733 и 1810 годовъю. 
Зав.1ад'к1и Англичане Аудскимъ королевством'^, и Савель- 
евъ енабдилъ немедленно РуссК1Й В'Ьстникъ изображешем ь 
посл'Ьднихъ политическихъ переворотовъ въ этой стран'Ь, 
бывшихъ видимою причиною «присоединеи1Я1> ея къ вла- 
д'Ьн1ямъ Остъ-Индской компаши. 
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Перехожу къ трудамъ П. С. первой категор1и, такимъ, 
которые преимущественно богаты новыми Фактами и вы* 
водами для науки, — трудамъ' ну мизматическаго иархеоло- 
гйческаго еодержашя. Зд1>сь, чтобы не повторяться , я ни- 
чего не скажу о -двухъ канитальныхъ его сочииен1яхъ и 
ограничусь одн-Ьми статьями. Иэъ сихъ посд'Ьднихъ, первое 
м^сто по научной ценности занимаютъ его описан1м раз- 
ныхъ монетныхъ кладовъ и вообще монетъ, проходившихъ 
черезъ его руки. Мы заметили уже, что в')^рность чтетя и 
транскрипцш легендъ составляетъ сопЛНо 81пе циа поп 
такихъ работъ, требующихъ, кром'Ь того, близкаго зна- 
комства съ истор1ею и палеограФ]ею, и что достоинствами 
этими работы Савельева отличаются въ высшей степени. 
Въ доказательство, что мало быть ор1енталистомъ, чтобы 
умЬть разбирать легенды на магометанскихъ монетахъ, и 
въ примфръ того, къ какимъ ошибкамъ въ хронолопи и 
геограФ1и ведетъ неум']кнье въ этомъ, довольно привести 
случай съ г. Гамазовымъ, указанный самимъ же СавеV1ье- 
вымъ: описывая ХалйФСК1я монеты/ найденныя въ разва- 
лйнахъ Сузы, г. Гамазовъ прочелъ на нихъ имена небы- 
вал ыхъ городовъ Хая и Ардеширджерда , и 50 — 54, 
56 — 60, 63, 64, 66, 67,71 и 74 года гиджры, тогда 
какъ мусульмански штемп^ь на ХалиФСКихъ монетахъ 
введенъ въ первые *ХалиФомъ Абдуль-Маликомъ только въ 
76 году гиджры. Посл'Ь исторически хъ открытШ Савельева 
въ Золото- ордынской нумизматик'Ь , важнейшею- услугою 
его наук'Ь, считаю я выводъ, что Половцы, подобно 
Волжскимъ Булгарамъ (последнее открыт1е принадлежитъ 
Френу), чеканили, во время двухсотл-Ьтняго господства въ 
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юясныхъ степяхъ Росе!», ев^по монету, и что бывш1я зага- 
дочными до Савельева монеты съ необъясненными надпи- 
сями, имъ приписанныя хану Куманскому Хотену, являют- 
ся последними подражан1ямв Арабскииъ диргемамъ, обра- 
щавшимся въ древней Руси. Значительнымъ чйеломъ не- 
иадаиныхъ обогащены имъ также списки изв*6стныхъ 
досел'Ь монетъ Саманидскихъ , Тагиридскихъ, Бувейгид- 
спихъ и другмхъ» мусульманскихъ династ1Й Азви. Не мен^ке 
важны услуги его топограФш монетныхъ кладовъ въ Россш: 
принявъ эту отрасль св^д^шй на попечен1е свое еще цш 
жизни Френа, перваго у насъ приложившаго къ ней руку, 
Савельевъ постоянно заботился о ея обогащенш, и^ приведя 
въ известность на евоемъ в^ку до ста монетныхъ меето- 
нахождешй, умерь никому не эав'Ьпдавъ своего расположе- 
шя къ этому д^лу (если только не возмется продолжать 
его г. Тизенгаузенъ, что было бы крайне желательно при 
известной уже способности къ нумизматическимъ работамъ 
этого молодаго ученаго). За т^мъ^ не перечисляя мелкихъ 
заметокъ, въ род'Ь объяснения Арабскихъ клеймъ на Визан- 
т1Йскихъ монетахъ, значен1я слова еуешу!», непонятаго ни 
Карамзинымъ, ни Соловьевымъ, и т. д., и не упоминая 
равно ни о Русскихъ, ни о Татарскихъ древностяхъ, опи- 
санныхъ Савельевым^, обращаю внимаше лишь на важное 
значен1е его археологическихъ поисковъ во Владим1рской, 
Ярославской и Екатеринославской губерн1яхъ. Результатомъ 
произведенныхъ имъ зд^сь раскопокъ въ курганахъ было 
открыт1е на севере Росс1и — «Норманскаго города», а на 
юге — быть можетъ, давно иекомаго Геродотова Герроса. 
Преждевременцая кончина не дозвблила Савельеву пред- 
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ставить ученому М1ру зтйхъ открьтй его бъ^сопровождеЁ!!! 
надлежащего ученаго аппарата, какъ не допустила его 
докончить и других1> начатыхъ трудовъ* Мало сказать: ' 
мы нашли тутъ Герросъ; надо еп^е доказать что нашли, 
потому что на эту чебть могутъ претендовать, кром^ Алек- 
сандрополя и друг1я м'Ьстности Бкатеринославекой и Таври- 
ческой губершй. И Савельевъ готовилъ уже великол'Ьпное 
изсл'Ьдоваи1е объ этомъ предметЬ, которое, кром'Ь разъя- 
снен1я вопроса о м']кстонахожден1И ГеррОса, пролило бы, 
можно было ожидать, много свЬта и на Скивек1я древности 
вообще. Плбдомъ же раскопокъ его в^в бывшихъ влад'Ь- 
Н1яхъ Мери остались, кром'Ь краткаго о нихъ отчета, на- 
печатаннаго въ <«И|в'Ьепяхъ» Археологическаго Общества, 
повгЬщенные таиъже: родъ инструкщи какъ вести подоб- 
ныя раскопки, и образчикъ журнала разрьгай, -^ два 
Фароса для будушихъ изсл'Ьдоваюлей на поприщ'Ь курга* 
нограФ1И. 

Труды Савельева, хотя и выходивп11е большею част1Ю 
на Русскомъ языкЬ, были изв'Ьстны Европейскимъ спс^а- 
лиетамъ ве^мен'Ье, ч^мъ въРосс1и. Изъ нихъ, въ письмен- 
ныхъ сяошев1яхъ, находился онъ преимущественно съ 
изв'Ьстнымъ нумизматемъ Соре. Н'бкоторыя произведешя 
Савельева были переведены, друг1Я рецензированы въ 
ученыхъ Н^мецкихъ издашяхъ (въ Егшапп'8 АгсЬ1У Гйг 
\у]88еп5сЬаПИсЬе Кип(1е Ви$81ап(19, въ Ма^а21П Гиг А\е Ь||1е- 
1*а1иг <]е9 АивЬпЛез, и другихъ). Изъ иностранныхъ уче-^ 
ныхъ обществъ былъ онъ, сколько мн'Ь известно, только 
членомъ Парижскаго Аз1ятскаго (съ 10 августа 1 837 года) 
да Копенгагенскаго С'Ьверныхъ антиквар1евъ (съ 27 октя- 
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оря 1843 года); язь отечественныхъ -» д'Ьйствите^ьнымъ 
членомъ Общества истор1и в древностей Остзейскаго 
края (съ 18 сентября 1844 года), Императорсклго Архе- 
ологическаго (съ самаго осиован1я), Имнераторскаго 
ГеограФическаго (съ 8 января 1847 года), Одесскаго 
Общества истор1и и древностей (съ 1 3 ноября 1 848 года), 
членомъ «корресаондентомъ Ученаго Эстонскаго Общества 
при Дерптскомъ университегЬ (съ 8 августа 1851 года), 
членомъ - корреснондентомъ Казанскаго университета (съ 
5 ноября 1 854 года), членомъ Императорсклго Московскаго 
Общества истор1и и древностей РоссШскихъ (съ 25 мая 
1 855 года) и членовгь Музеума древностей Археологиче- 
ской Коммисс1и въ Вильн'Ь (съ 1 857 года). Поступая без- 
пристрастно и благородно, Императорская Академ1я наукъ, 
не смотря на известную оппозищю ей со стороны Савельева 
въ н'Ькоторыхъ случаяхъ, дважды ув'Ьнчала труды его 
подовинною Демидовскою прем1ею. — Правительство, съ 
своей стороны, вознаградило труды и заслуги Савельева 
т'Ьмъ, что онъ передъ смертью (2 Февраля 1859 года) 
иазначенъ былъ сгаршимъ членомъ Императорской Архео- 
логической Коммис1и, надъ уставомъ которой работалъ , и 
умеръ, пос4'Ь 23-хъ-л'Ьтней службы, въ чин'Ь коллежскаго 
сов'Ьтника и кавалеромъ ордена Св. Анны второй степени, 
который получилъ, вм'ЬстЬ съ прочими, въ торжественный 
день коронащи, 26 августа 1856 года. , 



^ 
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XVI. 



Да, Савельевъ ^юбилъ науку и служилъ ей до посл'Ьд- 
ней минуты сознашя; нолюбилъ «не всЬмъ сердцемъ и не 
веЬми помышлен1ями». У него была другая любовь, силь- 
н'Ье, преданн'Ье, въ жертву которой готовъ онъ былъ при- 
нести и самую любовь свою къ наук'Ь. Объ этой любви не 
мног1е знали, потому что говорить объ ней Савельевъ считалъ 
проФанащей, а доказать ее ва^д•Ьл% какъ бы желалъ, такъ 
чтобы доказательство послужило точно во благо предмету 
любви, а не было пустою демонстрац1ёй,безплоднымъ про- 
тестомъ— не им-Ьлъ случая, хотя постоянно былъ на сторож* 
чтобы ухватиться за первый, который представится. Понят- 
но, думаю, что р'Ьчь идетъ о любви Савельева — къ отечеству. 
Для современнаго Русскаго уха какъ то странно звучатъ 
эти слова. Наши поборники свободной торговли достаточ- 
но устЛлп уб'Ьдить многихЪф что отечество — идея отжив- 
шая свой в'1>къ, а любовь къ нему — признакъ дикости и 
неразвитости. Но Савельевъ родился вскор'Ь поел* 1812 

11 
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года, и выросталъ въ ту пору, когда еще не было у насъ 
Фельетоыистовъ и публицистовъ, которые, въ горячемъ 
стремле111и «догнать» Европу, усп'Ьли ваб'Ьжать далеко впе- 
редъ и оставить ее за собою, потому что на «отсталомъ» 
запад-Ь не только порядочные, но и ббзпорядочные люди 
такъ не думаютъ. Родившись отъ четы чисто Русской, 
и сознавая въ себ* Русскую кровь, Русское сердце, Рус- 
СК1И умъ, Савельевъ любилъ свой народъ съ языческою, 
съ Римскою горячност1Ю. Онъ чувствовалъ себя органиче- 
скимъ звеномъ Русскаго ц'Ьлаго потому глубокому отзыву, 
какой находили въ его душ'Ь всЬ явлен1я нашей обществен- 
ной и государственной жизни, всякое горе, всякая радость 
Россш. При разностороннемъ образованш , каквмъ обла- 
далъ Савельевъ, знакомый одинаково и съ западомъ, и съ 
востокомъ, ори томъ чувств'Ь безпристраст1я, которое онъ 
воепиталь въ себ'Ь, любовь его къ отечеству, разум'Ьется^ не 
впадала и не могла впасть въ квасной или првной патрю- 
тизмъ, находящш что и скверное свое лучше чужаго хо- 
рошаго; но тоже образоваше не позволяло ему не т1Д^ть, 
что не все чужое хорашо, в не все свое дурно, что не «се 
хорошее на чужбине мож«тъ быть хорошо для родины, и 
что если мы д'Ьйствительно хотЬм1 бы избавиться отъ сво- 
его дурнаго, то можемъ достигнуть этого не путемъ раб- 
ской подражательности образцамъ, а возбужден1емъ къ 
самод'Ья гельности собственныхъ силъ. Но то-то и огорчало 
постоянно Савельева, что д'Ьйствительнаго желан1я испра- 
вит1>ся, д^йствительнаго стремлешя къулучшешю незам^- 
чалъ онъ вокругъ себя, что подражательность и толчокъ 
извн^, а не сознательное пробуждеше вид'Ьлъ онъ и въ 
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самомъ стремлеа1И къ движен1ю, которое какъ будто бы 
обнаружилось въ аосл'Ьда1е годы. И тошны была Савелье- 
ву полудетские, полуфальшивые восторги Московскихъ и 
Петербургскихъ либераловъ, и умиралъ онъ повторяя, 
быть можетъ, за Макаули, что трудно представить себ^Ь 
«ану $11цаиоп тоге ра1о(и1 1Ьап 1Ьа1 оГ ап 1о1е11]^ео1 шао 
соо^етпес! (о ^а1сЬ 1Ье Ип^епо^а^опу оГ ап ехЬаи81еЛ соип- 
1гу, 1о 8ее 1Ье 5утр1ого8 оГ Т11аЬ1и1у (]|варреаг опе Ьу оое, 
Ш1 по1Ь1о§ 18 1еГ1 Ьи1 со1с1пе88, (1агкпе88, аш1 соггириоп». 

Крестьянскш вопросъ въ Россш Савельевъ, конечно, 
ближе нринималъ къ сердцу, нежели борьбу аболицюнис- 
товъ съ демократами въ ЛмерикЬ; но сочувствовалъ и або- 
лиц1оцистамъ , какъ сочувствовалъ всякому усо'Ьху ума, 
всякому подвигу самоотвержешя на пользу общую, всякому 
шагу впередъ въ сощальномъ отношении, гд^ бы ни совер- 
шались они. Знать что д'Ьдается въ челов'Ьческой семь'Ь 
было для него потребност1ю, а не развлечендемъ, не занд- 
т1емъ отъ безделья или съ ц'Ьлхю пр1обр'Ьтешя матерхала 
для болтовни въ обществ'Ь, интересующемся политикою, 
чтобы не казаться въ такомъ обществе анесовременныпуъ)!» 
челов'^Ькомъ. Оцъ постоя ндо проб'Ьгалъ множестэо ино*- 
странныхъ журнало9ъ и газетъ, въ которыхъ не могъ 
на^ти ничего относящагося до своей спещальности ; читалъ 
в(Л зам^чательн^Ьйшая произведешя совр9менцо]в[ беллетри- 
стики отечественной. Французской и АнглШской; романъ 
мождо было увид'Ьть въ его рукахъ столь же часто, какъ 
и ученую 1|1онограФ1Ю. Весьма долгое 'время быль онъ 
постояннымъ читателемъ СагеКе Лее Тг|Ьипаих, и всю 
жиздь оставался неизм'Ённымъ поклонникомъ Англ1йск0хъ 

11* 
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ВеУ1е^9. Изъ иностранныхъ языковъ, писалъ и печатался 
онъ только на Н'Ьмецкомъ и на Францу зскомъ, но столь же 
хорошо влад'Ьлъ и Англейскимъ. Н'Ьмци приходили въ 
изув1лен1е отъ его искусства оканчивать каждую Фразу 
частицами ги, уог, (]аг, ан, и не в']Ьрцли чтобъ онъ писалъ 
по Шмецки безъ помощи какого нибудь Н'Ьмца; но такого 
изм']кнника Н'Ьмца отыскано не было. М1ръ искусства 
былъ близокъ душ'Ь Савельева, особенно въ молодости, 
почти столько же, какъ и М1ръ науки, но и до конца жизни 
все прекрасное находило въ немъ прив'Ьтъ и откликъ. 
Хорошая картина, изящная статуя, искусный барельеФЪ, 
замечательное архитектурное произведен1е доставляли ему 
истинное наслаждеше; и онъ искалъ этого наслажден]я, а 
не подбиралъ его только, когда оно само попадалось ему 
на пути. Не оставался онъ равнодушенъ и къ драматиче- 
скому искусству; во времена оны, когда играли Брянсюй 
и Сосницк1Й, когда на Русской сцен'Ь давали Ричарда III, 
Лира, Гамлета, Савельёвъ являлся усерднымъ посЬтителемъ 
Александринскаго театра; наслаждался также и талантомъ 
Мартынова, плакалъ даже въ мелодрамахъ, когда друпе 
умилялись надъ ними, но посм'Ьяться, когда былъ въ дух'Ь, 
отправлялся во Французск1Й спектакль. Прм'Ьзжали въ Пе- 
тербургъ таше артисты, какъ Щепкинъ, Садовск1Й, Дев- 
р]ентъ, Рашель, Ольдриджъ, — Савельёвъ находилъ что 
было бы непростительно отказать себ'Ь въ наслажден1и 
вплоть ихъ игру. Но ч']кмъ увлекался онъ преимуществен- 
но въ л'Ьл'Ъ искусства, такъ это музыкою, потому что самъ 
былъ отчасти музыкантомъ, порядочно исполняя на Фор- 
тепьяно даже довольно трудныя пьесы. Была пора, что, 
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приходя къ нему, я всего чаще заставалъ его за Флиге- 
лемъ, розыгрывающимъ нов'ЬйшЕя музыкальныя пьесы; до 
Себаст1ана Баха, даже до Бетховена онъ не доходилъ, но 
лучшая оперная, Итальянская, Французская и НЬмецкая 
музыка, была имъ играна и переиграна; особенно охотно 
игралъ онъ въ четыре руки съ братомъ Александромъ, 
который тоже им'Ьлъ музыкальныя способности. Нер'Ьдко 
также, въ молодые годы, квартира Савельева оглашалась 
и п'Ьн1емъ: самъонъ неп'Ьлъ, но любилъ послушать хоро* 
шш голосъ. Итальянская опера, въ первые годы суще- 
ствован1я своего въ ПетербургЬ, вид'Ьла его въ числЬ по- 
стоянныхъ своихъ абонентовъ, а до того слушалъ онъ 
охотно и оперныя труппы Русскую и Н'Ьмецкую, не про- 
пускалъ ни одного представлешя «Нормы» и «Семирамиды», 
восхищался Воробьевой и Петровымъ, и съ ума сходилъ 
отъ «Жизни за Царя». 

Съ такимъ образовашемъ, съ такою начитанност1Ю, съ 
такою воспр1имчивост1ю ко всему прекрасному и съ таки- 
ми правами на уважен1е общества, по трудамъ своимъ, 
характеру и уму, Савельевъ былъ однимъ изъ скромнЬй- 
шихъ смертныхъ. Онъ сознавалъ свое достоинство, но 
никогда не думалъ объ немъ, тЬиъ мен'Ье старался выка- 
зывать, да если бы и пришла ему такая Фантаз1Я, такъонъ 
не съум^лъ бы, отъ непривычки. За то и для него ничего 
не .было тяжел'Ье , какъ общество людей съ претенз1ями; 
онъ всячески изб'Ьгалъ такихъ господъ, былъ неловокъ 
съ ними, ст-Ьснялся и обнаруживалъ свой покойный, ров- 
ный, веселый характеръ, 1;ъ иаклонност1Ю къ шутк'Ь и 
остроум1Ю, только въ пр1ятельскомъ кругу, прилюдяхъкъ 
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которымъ привыкъ и которые хорошо его эна,№. Сдмолиь 
б1я, въ дурпомъ смысл'Ъ 9Т0Г0 х;лова, не было въ немъ ни 
н& волосъ ни литературнаго, ни общественнаго, а потому 
ни мал'Ьйшей обидчивости, ни малМшей раздражительно«- 
стй, никакого злопамятства. Противу сближешй и выво- 
довъ, сд'Ьланныхъ имъ въ «Магометанской нумизматик'Ь», 
сильи'Ьйш1Я возражешя высказаны были гг. Егуновымъ и 
Сбоевымъ. Не соглашаясь съ Егуновымъ въ понимашя 
п^)едмета, Савельевъ всегда однако же отзывался и о кри- 
тик'Ь его, и о другихъ работахъ, не иначе какъ съ уваже- 
Н1емъ. Основательность исправлешй, предложенныхъ Сбое- 
вымъ была признана имъ безъ мал'Ьйшаго неудовольстВ1я, 
и онъ отомстилъ остроумному критику т'Ьмъ, что отъ души 
расхвалилъ его книгу объ инородцахъ Казанской губернш. 
Уб'Ьждешй своихъ Савельевъ не скрывалъ, но и никому 
не навязывалъ, въ уверенности что если челов'Ькъ самъ не 
дошелъ до изв'Ьстнаго понйман1я вещей, самъ не вырабо- 
талъ въ себ-Ь той или другой идеи, то втискивать еевъего 
голову безполезно, такъ какъ она останется тамъ мертвою, 
не дастъ Ни ростка, ни плода. Какъ самъ онъ немедленно 
сдавался передъ истиной, въ туже минуту какъ только 
раскрывалась она ему, такъ желалъ вид'Ьть туже покори- 
ность ей и въ другихъ, и потому терп'Ьть не могъ споровъ, 
въ которыхъ, — а таковы они почти всегда, — зам^чалъ не 
желан]е разъяснить д^ло, а стремлеше поб']>дить против- 
ника во что бы то ни стало, унизить его въ мн'Ьнш при*- 
сутствующихъ, и торжествовать поражеше. Чувствовать 
свое превосходство надъ кЪмъ бы то ни было, не только 
что обнаруживать его, не доставляло Савельеву никакой 
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отрады, ткшъ менЬе унизить соаерцика: съ ведостойнымъ 
онъ не связывался, а въ отношеши къ достойному это 
было бы неблагородно. Вообще, чужое достоинство не 
только не кололо ему глазъ, какъ многимъ умнымъ и спо- 
собнымъ людямъ, а еще возбуждало желаше под']Ьлиться 
поскорее съ другими своимъ уважешемъ къ этому достоин- 
ству, отдать ему публично должную дань. И въ признанви 
этомъ, какъ и для того, на оборотъ, чтобы вид'Ьть нятна 
въ челов'Ьк'Ъ, никогда не нуждался онъвъчужомъуказаши; 
сов'Ьстлнво составивъ себЬ понят1е о той или другой лич- 
ности по постункамъ ея, онъ не обращалъ ужь нцкакого 
вциман1я на то, что думаютъ или говорятъ о ней друпе: 
онъ зналъ, какъ составляется общественное мн'Ьше, какими 
побуждешями руководятся люди въ своихъ заключен1яхъ 
о ближнемъ, что за господа т'Ь, которые берутъ на себя 
обыкновенно обязанность ценителей и судей, и что за 
баранья натура у Т'Ьхъ, которые не ходятъ ина^е, кдкъ за 
жвостомъ чужихъ возгласовъ и приговоровъ. Кого Савельевъ 
презиралъ, о томъ онъ молчалъ, по крайней м'Ьр'Ь въ об- 
ществ'Ь, гд'Ь не могли его понимать, или выражалъ свое 
мн'Ьн1е однимъ рЪзкимъ словомъ, не распространяясь въ 
обвинешяхъ; но кого уважалъ въ какомъ либо отношенш, 
за того заступался и перомъ и словомъ. Правда была ло- 
зунгомъ его въ жизни, какъ истина — въ наук'Ь. 

Савельевъ прожилъ жизнь холостякомъ. Жениться 
такъ, только для того чтобы жениться — не такого разбора 
былъ онъ челов'Ькъ; жениться поразсудку — онъ находилъ 
что наши д'Ьвушки не такъ воспитываются, чтобы могли 
быть истинными подругами въ жизни человеку съ серьез- 
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нымъ на нее взгд1ядомъ; а быть гувернеромъ своей жены, 
перевоспитывать ее по своему — не сознавалъ въ себ-Ь ни 
силъ, ни охоты, зная что это происходить только въ 
романахъ, а въ д'Ь&ствительности бываеть разв'Ь одшгь 
случай на сто тысячь браковъ. Сильной же страсти, кото- 
рая бы ослепила его, заставила забыть все на св'Ьт'Ь, онъ 
не испыталъ. Разъ, совершенно неожиданно, одинъ почтен- 
ный челов'Ькъ, котораго Савельевъ.уважалъ и радъ былъ 
им'Ьть своимъ тестемъ скор-Ье всякаго другаго, самъ пред- 
ложилъ ему руку дочери: поступокъ невънашихъ нравахъ, 
но столько же приносившдй чести Савельеву, сколько и 
тому, кто ум'Ьлъ понять и оц'Ьнить такого челов'Ька. Са- 
вельевъ, не обнаруживая своего мв^я, спросилъ моего. 
Я благословилъ его обеими руками, а онъ отв'Ьчалъ: «Со 
вс^ми твоими общими разсужден1ями нельзя не согласить- 
ся; но въ томъ то и д'Ьло, что это разсуждешя обпця, а 
надо принимать вовнимаше и обстановку частную: способ- 
ность или неспособность къ женитьб'Ь, разницу въ л'Ьтахъ, 
здоровье, семейныя и денежныя отношен1я« Обсудивъ все, 
о чемъ долго бы и неум'1>стно было писать въ письме, я 
р'бшилъ что не могу воспользоваться предложен1емъ, какъ 
бы оно ни было лестно и выгодно для меня. Въ против- 
номъ случа'Ь былъ бы съ моей стороны только расчетъ 
(на который я неспособенъ) и эгоизмъ (т. е. одно мое л, 
безъ обращен1я вниман1я на будущее ея). Другое д'Ьло, 
будь такое предложеше сделано мн'Ь л'кгь пять ран-Ье, — 
будь разность въ годахъ менЬе 20 слишкомъ л'Ьтъ, — -будь 
другая обстановка. Но чего н']Ьтъ, того н'Ьтъ. Во первыхъ 
сь старой матерью трудно было бы ужиться молодой, а 
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разд^кгь нашь повлекъ бы эа собою уменыпеиЕе моихъ 
денежныхъ средетвъ (ва чуж1я же деньги я не расчиты- 
ваю), вовсе недостаточныхъ для содержан1Я семейства. Во 
вторыхъ, я давно ужь боленъ ногами, что можетъ кончить- 
ся истормею а 1а Надеждинъ; а жениться, зная что носишь 
въ се&Ь зародышь неизлечимой бол'Ьзни, по моему, не- 
честно; въ третьихъ, и т. д. Все это, вм'Ьст']^ съ другими 
мелкими обстоятельствами, заставляетъ меня и не думать о 
женитьб'Ь, не потому чтобъ того не хогкдъ, а отъ того 
что не могу и не долженъ. При другихъ обстоятельствахъ, 
принять сдкдаиное мн'Ь предложеше я считалъ бы за 
счастье: лучшей с(партш1> мн^ нечего бьь и желать. Отказъ 
съ моей стороны — есть д'Ьло сов'Ьсти, а не расчета и не 
видовъ на что либо лучшее». 

На честное предложен1е чести ымъ отказомъ и должно 
было отв'Ьчать; но мало, кто бы на м'Ьст'Ь Савельева, не 
увлекся разными соФизмами, и посту пилъ какъ онъ. 

Радости супружеской и семейной жизни зам'Ьнялись 
для Савельева, конечно, не вполн'Ь удовлетворительно, ве- 
сельемъ пр1ятельскихъ с15орищь и бес^дъ — не такихъ, 
гд'Ь бы можно было хорошо по'Ьсть и попить: съ откуп- 
пликами либералами онъ не дружилъ, а такихъ — гдЬ цар- 
ствовали откровенность и непринужденность, гд'Ь говори- 
лось обо всемъ безъ запинки и затаенной мысли. Онъ не 
легко сближался съ людьми, но сблизившись разъ не раз- 
ходился изъ пустяковъ. За то и всЬ, за немногими исклю- 
чешями, кто былъ съ нимъ на првятельской ног'Ь хотя не- 
долгое время, сохраняли расположен1е къ нему и доброе о 
немъ воспоминаше на всю жизнь. Я говорилъ уже о круж- 
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к^Ъ его панс1онсктъ и универевтетскигь ор1жгеде&, о се* 
мейныхъ домахъ, гдЬ люблжъ онъ бывать въ молодости, и 
упомянудъ о знакоиствахъ его въ пертодъ 1 845 -^ 1 850 
годовъ. До этого н въ посл'Ьдств1а разньу! обстоятельства 
сталкивали его бол1^ или мен^Ье пршненно еще съ другими 
личностями. Считаю долгомъ назвать тЬ частыя сношешя, 
которыхъ съ П. С, постоянныя или въ одивъ какой либо 
перюдъ, известны мн!^, — прося извинетя у тЬхъ, о 
ковгь запамятовалъ или кого ве зналъ изъ сближавшихся 
съ нимъ въ долпе годы моей Одесской и Оренбургской 
жизни. Сотрудничество по Энциклопедическимъ Словарямъ 
Плюшара и Зедделера сблизило его* бол'Ье другиxъV съ 
А. е. Штакельбергомъ, княземъ Д. А. Кропоткинымъ, Н. 
В. Савельевымъ-РостиславичемЪф а сборы въ нутешеств1е 
по Средней Азш — съ П. А. Чихачовымъ. Въ 1838 — 1839 
годахъ жили въ дом'Ь у Савельева, дверь противъ двери съ 
нимъ, братья Я. А. и О. А. Соловьевы, съ которыми во* 
зобновилъ онъ студенческую жизнь черезъ четыре года по 
выход'Ь изъ университета. Черезъ брата своего Александра 
сошелся онъ, изъ товарищей посл'Ьдняго по Петербургское 
скому университету, съК. в. Кесслеромъ и М.П. Талызи- 
нымъ, а изъ сослуживцевъ брата по Казанскому универси* 
тету — преимущественно съ А. И. Артемьевымъ. Замуже- 
ство сестры связало его родственными отношешями съ Д. 
И. и Н. И. Погребовыми. Изъ сослуживцевъ по Комитету 
иностранной ценсуры встр^чалъ я у него весьма нередко 
А. II. Есипова и Л. Л. Добровольскаго. Учаспе въ Фин- 
скомъ В'Ьсгник'Ь свело его на время съ 0. К. Дершау и В. 
В. Толбинымъ. Не знаю, гд* и какъ сошелся онъ съ В. М. 
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Романопчевгь и М. И. Иваниньшъ, только часто бывалъ 
у перваго^ и нередко бееЬдовалъ я у него съ поел'Ьднимъ. 
Заняпя и секретарство по Археологическому Обществу 
поставили П. С. въ бол^ или иен'Ье ч!а1стыя с^ошешя съ 
иногочисленнымъ кругомъ людей,^ которымъ дотол:Ь былъ 
онъ совершенно чуждъ: гг. Кене и Сабатьё, княземъ СВ. 
Долгоруковьшъ, граФомъ П. П. Шуваловымъ^ князьями 
О. А. и Г. А. Гагариными, И, А. Бартоломеемъ, П. С. 
Каэанскимъ, Г. Н. Геннадии и другими членами этого 06^ 
щества« Изъ нихъ сошелся онъ особенно еъ Я. Я* Ре&хе- 
лемъ и граФОмъ А. С. Уваровымъ, который въ посл'Ьдствш 
не раэъ выражалъ уважеше и расположеи1е свое къ нему 
на д'Ьл'Ь. Съ Н. И. Надеждинымъ, А. Н. Поповымъ и М. 
П« Погодинымъ сближенъ былъ П. С. мною, привязался 
къ первому, оставался постоянно въ наилучшихъ отноше- 

Н1ЯХЪ со ВТОрЫМЪ, и пользовался особенною Пр1ЯЗН1Ю и ДОг 

в^р1емъ посл'Ьдняго. Въ Надеждинскомъ обшеств'Ь позна- 
комился онъ съ Н. В. Ханыковымъ, И. И* Срезневскимъ^ 
С. Н» Палаузовымъ, П. И. Савваитовымъ. Служба при Л. 
А. Перовскомъ свела его съ В. М. и Я. М. Лазаревскими. 
Поездки, черезъ Москву, по губерн1ямъ Владим1рскон и 
Ярославской, въ Оренбургъ, въ Казань, потомъ въ К1евъ, 
Одессу, по Екатеринославской губернш и Крыму расши- 
рили кругъ знакомствъ его до того, что онъ вошелъ въ 
переписку почти оо всЬмя, кто только интересовался или 
интересуется въРосс1и древностями и нумщзматикою — съ 
барономъ С. И* Шодуаррмъ, К. Н. Тихонравовымъ, В. К. 
Савельевымъ, А. К. Киркоромъ и т. д., и т. Дъ Изъ лицъ, 
съ которыми встречался онъ въэти по'Ьздки, самыя пр1ят- 
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ныя воспоминдВ1я оставили въ немъ и. В. Хл4»бниковъ и 
семейство ^Аксаковыхъ. Въ 1856 — 1857 годахъ, какъ 
видно изъ писемъ его, видался онъ чаще другихъ съ В. В. 
Дерикероиъ, котораго узналъ еще въ молодости, черезъ 
Сенковскаго, и съ В. В. Вельяминовымъ - Зерновымъ , съ 
которынъ познакомился у меня въ Оренбурге. Зимы 1858 
и 1859 годовъ сдвинули его особенно прмязненно съ 
И. И. Срезневскимъ, а черезъ него сблизили и съ тЬми, 
кого встр']Ьчалъ онъ въ его доыЬ. Зимою 1859 года, когда 
я пр1'&зжалъ въ Петербургъ, чаще другихъ нав'Ьщали его 
В. В. Дерикеръ, И. И. Срезневсюй, С. Н. Палаузовъ, П. 
Й. Мельниковъ, А.И. Артемьевъ, Д. В^ Пол'Ьновъ, священ- 
никъ Н. В. Любомудровъ. И. И. СрезневскШ привязывался 
къ Савельеву тЬмъ сильн'Ье, ч'Ьмъ мен'Ье надежды остава- 
лось на его жизнь. Выше приведено дышащее любовью къ 
покойному письмо его о посл'Ьднихъ м^^яцахъ жизни Са- 
вельева, а когда Русско-Славянское Отдк1ен1е Археологи- 

* 

ческаго Общества почтило, 29 мая, память П. С. экстрен- 
нымъ собрашемъ, изъустъИ. И. вырвалось такое горячее, 
такое грустное слово объ отшедшемъ, какого ни о комъ 
еще не раздавалось на Руси *). Надо было много любить, 
чтобы говорить такъ, и много хорошаго надо было им-бть 
въсеб'Ьу чтобы внушить такую любовь. пЧлмь мешье будеть 
зам1ьчена утрата Савельева -т— заключилъ Срезневск1Й, за- 
ключаемъ и мы, — тгьмь она тяжелп>е, ш/ьлг, значить^ мы 
блднгье людьми^ которые дгьйствителы1ыми достоинствами 
могуть поддерживать и поднимать въ общественной требо-- 
вательности общгй уровень достоинетвы^. 

*) См. Приложеиве подъ ^А^ У! II. 
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СПИСОКЪ ОРИГИИАЛЬНЫМЪ СТАТЬЯМЪ п. с. САВЕЛЬЕВА, 
ПОМЪЩБНПЬШЪ ВЪ ЭНЦИКЛОПБДЦЧБСКИХЪ СЛОВАРЯХЪ. 



а) Въ ЭвциклопЕдичЕСКомъ Лексикон-» А. Плюшара: 

Томъ I. (1835 г.): Ага-Мухаммедъ-ханъ. Албашя. Алек- 

сандр1я. Александр^Троя. Али. Алиды. Алиширъ. 
Томъ II. (1835 г.): Амикъ. Амру-ибнъ-Эльасъ. Анатол1я. 

Антшхъ III. Арай. 
Томъ III. (1835 г.): Ар1ана. Арсакиды, АсеФъ. Ассасины. 

Ассемани. Атропатена. Аттаръ. Аттокъ. АФрааабъ. 

Ахбазъ. Ахталъ. Ашари. Ашуре. АшреФъ. Аю- 

биды. 
Томъ IV. (1835 г.): Багдадъ. Бактр1ана. Бакуви. Балхъ. 

Бармекиды. 
Томъ V. (1836 г.): Бахтишуа. Бельцони. Бидпай. 
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Томъ VI. (1836 г.): Боракъ. Бостанджи. Бостанджи-баши. 

Томъ VII. (1836 г.): Броувъ (путешественникь). Брусса. 
Брюсъ ( путешественникъ ). Будру нъ. Буэирисъ . 
Бузурджмвгръ. Бунды. Булутъ-тагъ. Бургасъ. Бу- 
риславъ, Буркгардтъ (аутешественыикъ). Бурде. 
Бухара. Бухар1я. Буширъ. 

Томъ VIII. (1837 г.): Вагаршакъ. Валах1я. Вартанъ. 

Томъ IX. (1837 г.): ВассаФЪ. ВасыФъ- Эфенди. Венгр1я 
(литература). Вен1аминъ Тудельсюй. 

Томъ X. (1837 г.): Вивлосъ. Випанусъ. 

Том-ь XI. (1838 г.): Вольнё. 

Томъ XIII. (1838 г.): Гади. Гайтоны. Гамадани. Гамаданъ. 
Гамакеръ. Гамзё. Гамзё-Намё. Гарунъ-Альрашидъ. 
Гашемиды. Гебрьь 

Томъ XVII. (1841 г.): Д1онъ СиракузскШ. Дюнъ Хризо- 

стомъ. Д1онъ Касс1Й. Докторъ. Доктринеры. Домы. 

Донъ и Домъ. Доссонъ. Достъ-Мухаммедъ. Дра- 

гоманъ. Друзы. Дуабъ. Дульхидже. Душекъ. Дю- 

«деванъ (Жоржъ Зандъ). 

б) Въ ВоЕнномъ ЭициклопЕдичЕСКО]|1ъ Лексиконф: 

Томъ V. (1841 г.): Дондукъ - Даши. Дондукъ-Омбо. Дон- 
дукъ-Цырень. Друзы.' Дурани. ЕвФратъ. Ерлыкъ. 
Ефремовъ (путешественникъ). Ееюшя. Земанъ- 
шахъ. Зенги. Зендъ. 

Томъ VI. (1842 г.): 31ядъ. 31яриды. Ибрагимъ-паша. 
Каанъ. Кабулъ. Кадеръ (Абдъ-эль-). Каджары. 



л 
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Кади. Кайиаканъ, Кале. Калмыки. Канси. Кара- 

Коюнлу. 
Томъ VII. (1843 г.): КаФры. Керимъ-ханъ. Кипчакъ. Кир- 

гизъ-Кайсаки, Киргизы. 
Томъ VIII. (1844 г.): Лагоръ. Маньчжу. Марониты. 
Томъ IX. (1 845 г.): Магометъ. Муса. Надиръ-шахъ. Наибъ. 

Низамъ. Низами-джедидъ. Нуръ-эддинъ. 
Томъ X. ( 1 846 г.): Омаръ« Омм1ады. Орда. Отманъ. 
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II. 



СПИСОКЪ СТАТЬЯМЪ п. с. САВЕЛЬЕВА, ПОМВЩЕННЫМЪ ВЪ 

ИЗДАШЯХЪ УЧЕНЫХЪ ОБЩЕСТВЪ. 



а) Императорская Академ1я наукъ. 

1. N0112 иЬег ГипГгеЬп пеие АиздгаЬип^еп киПзсЬег Мип- 

260 10 Ки$81ао(], а18 Ет^аогио^ ги СИ. М. РгаеЬп*8 То- 
ро^гарЫвсЬег 11еЬег$1сЬ( (]ег Аи§§гаЬио^еа уоп аИет 
агаЫвсЬео СеЫе 1о Ви881ап(1 [ВиИеЬгп Ае 1а с1а$8е кшо- 
ггсо-рНгМодгдие, Т. /, Ж 22 (1844). 

2. 2^е1(ег Ве11гд§ гиг ТородгарЫе йег Аи8§гаЬио^ео уоп 

аИет агаЫзсЬео Се1<1е 1п Ви881ап(] {1ЫЛет, Т. I У^ Л^ 1 3 
(1847). • 

3. У|ег2еЬп ипе(11г1е 8атат<]еп - Мбпгео ( 1Ы<1., Т. ХП, 

.Л^ 6 (1854). 

4. 11пе(11г1е 8атап1(1еп-Со1(1тап2еп (IЫ(^., Т. ХП, Л^ 14 

(1856). 
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5. КоИсе 5иг (]еих тапизспи опеоСаих, арраг1еоап( а (ей 

М. 1е ргоГеззеиг 8еокоГ$к1 [МИапде$ А^Шгдиез, Г. ///, 
р. 483-.486). 

* ^ б) Императорское Археологу ческое Общество. 

6. 8иг 1Чтрог1апсе (1е8 ё(и(]е8 (1'агсЬёо1о§1е е1 Ае оишвв- 

та(^^ие 0Г1еп1а1е8 еп Ки881е [Мётоггев йе 1а 8осШё 
Л'АгскёоЬдге е1 йе Nит^8та^г^ие йе 51.~РёСег8Ьоигд. Уо1. 1, 
1847, я. 191—200). 

7. N01106 зигипе 1П8Сприоп сипё1Гогте 1гоиуёе а N^П1^оисI 

{1Ы(1ет, Vо^. //, 1848,;?. 139—142). 

8. Ьеиге а М. Ае КоЬое зигциеЦиев шёЛаШез е1топоа1е8 
то<1егое8 йе 1'А81е {1ЫЛ. р. 397 — 404). Ро81-8спр- 
1иш а сеИе 1е«ге {ГЫй., ^оНИ, 1849, р. 248—249). 

9. ИеЬег Рип(1ик1еу'8 11еЬег81сЬ( Лег аИеп СгаЬЬй^е!, 

\Уа11е по(1 Виг§йЬегге8(е 1т К1]еу|Г5сЬеи Соиуегпетеп! 

(/Ы.,р. 250—256). 
10. Моппа1е8 сои6^ие^ еп си1Уге (гоиуёез а К|е^ еп 1845' 

{/6|й., V0^. Г, 1851, р. 71). 
п. Моппа1е$ сои^^^ие$ ()'аг§еп(, (гоигёез а К1е\у еп 1851 

{1Ый., р. 397—398). 

12. 1п9спр1юп §Iа§[оI^и^ие^[1'и^ ваЬге [ШЛ., ко1. VI, 1852, 
^ р. 449). 

Примтьчате. Изъ этихъ статей, значащ1яся подъ %4^*Л^ 1, 3 и 
6 ыапечатавы по Русски въ «Запискахъ» С. Петербургскаго Архео- 
логическо-ыумизматическаго Общества, т. I, стр. 78 — 88 и 414—422, 
т. III, стр. 69—70. 

13. ЗазкгЬчашя о Генуезско-Крьшской монегЬ, упомянутой 

въ стать-Ь Б. В. Кёне о Литовскихъ гербахъ {Записки 
С. Пешербургскаю Археолотческо - нумшматическаго 
Общества, Т. Л 1849, стр. 231—233). 

12* 
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1 4. О Славянскихъ монетахъ съ именами Владим1ра, Свя- 

тослава и Ярослава (тамь же, стр. 3186 — 398). 

15. Прим'Ьчаше къ стать'Ь И. Н. Березина объ Арабскихъ 

надписяхъ въ Дербенте {тамь же^ Г. //, 1 850, стр. 
68—71). 

16. Введен1е и прим'Ьчан1я къстать'Ь Д. Банзарова олайзе 
(тамь же^ стр. 72 — 73 и 95 — 97). 

17. Археологическ1е поиски въ развалинахъ Сарая — изъ 
отчетовъ А. В. Терещенки {тамьже^ етр. 3^4 — 410). 

18. Объяснеше монеты съ именемъ Пуладъ-Тимура [За- 

писки Императорскаго Археологгтеекаго Общестаа^ 
Т. /Я, 1851, стр. 122—123). 

1 9. Предислов1е къ стать'Ь Д. Банзарова о Монгольской 

надписи на памятник'Ь князя Исункё [тамь же^ стр. 
268—273). 

20. Арабск1я надписи на металлическомъ зеркале, найден- 

номъ въСара'Ь иназолотомъ надбровник'Ь— ^въ Перм- 
ч ской«губернш {тамь же, перечень засгьдангй^ стр. 
33—34). 

2 1 . Библ1ограФическ1Й указатель Русской археологической 
литературы за 1850 годъ {тамь же, стр. 164 — 185). 

22. Старинные доспЬхи, найденные въ сопкахъ Новгород- 

ской губерши {тамь же, Т. IV, 1852, перечень засгь- 
дангй, стр. 10 — 15). 

23. Записка одвухъ прим^чательныхъ древностяхъ, выве- 

зенныхъ изъ Росс1и и находящихся теперь въ Пари- 
укЬ и 1ен'Ь {тамь же, стр. 33 — 35). 

24. Описаше золотой бляхи, съ изображен1емъ и надписью, 
найденной въ Болгарахъ {тамь же, стр. 37 — 40). 



/ 
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25. Открыт!^ двухъ древнихъ статуй въ Керчи. Иэвлече- 
ше изъ Французской брошуры г. Ашика (тамь же^ 
стр, 43 — 45). 

26. О клад'6 съ Золотоордынскими монетами, найденномъ 

въ 1850 году въ Симбирской губернш (тамь же^ 
стр. 56 — 57). 

27. Опйсаи1е двухъ металлическихъзеркалъсъ Арабскими 

надписями, найденныхъ близь развалинъ Булгара 
{тсшъ же\ стр. 72 — 78). 

28. Краткое иэв'1)СТ1е о древностяхъ Мангышлацкаго 
полуострова (тамь же, стр. 88 — 93) 

29. Отзывъ о предложенш г. Бейма на счетъ изсл'Ьдова- 
шя Еврейскйхъ • древностей Крыма (тамь же^ стр. 
94—95). 

30. Дополнительныя изв'Ьст1я объ открьти двухъ древ- 
нихъ статуй въ Керчи (тамь же^ стр. 110 — 115). 

31. КуФичеек1я монеты изъ К1евскаго клада 1851 года, 
поступивш1я въ музей Общества (тамь же, стр. 
121—122). 

32. Археологическ1е поиски въ окрестностяхъ Устьсы- 
сольска (тамь же, с^пр. 122 — 125). 

33. Французская надпись на церковномъ колоколе въ 
Ненокскомъ приход'Ь (тамьже, стр. 147). 

34. Изв'Ьстхе о находкахъ восточныхъ монетъ въ Квев'Ь и 
Москв'Ь (тамь же, Т. Г, 1853, перечень зааьдангйщ 
стр. 57 — 58). 

35. Объяснеше семи восточныхъ монетъ, принесенныхъ 
въ даръ Обществу купцомъ Серебряниковымъ {тамь 
же, стр. 63). I 



\ 
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36. О трехъ Гулагидскихъ монетахъ, иайденныхъ въ 
Пермской губераш {тамь же, стр. 65 — 66). 

37. О клад'к съ Джучидскими и Джелаиридскими монета- 
ми, ыайденномъ въ 1851 году въ Екатериноствской 
губери1и (тамь эн;е, стр, 66 — 68). 

38. О четырехъ Куманскихъ монетахъ (тамь же, стр. 
68—70). 

39. Объ ошибочиомъ опред'Ьленш г. Гамазовымъ ХалиФ- 
скихъ диргемовъ, найденныхъ въ 1852 году, гь раз- 
валинахъ Сузы {тамь же, Т. УШу 1856, перечень за- 
сгьдангй, стр, 30 — 31). 

40. Объяснеи1е клеймъ съ Ар<'1бскими письменами на мо- 
нетахъ Визант1Йскихъ императоровъ [тамь же у стр. 
150—151). 

41. О в'Ьс'Ь серебряныхъ слитковъ, найденныхъ въ Риг'Ь 
[тамь жсу стр. 166 — 167). 

42. Монеты Юго-западныхъ Славянъ [тамь же, Т, 1Ху 
1856, стр. 164—186). 

43. Дополиеи1е къ описаи1ю Саманидскихъ моветъ В. Л. 
Тизенгаузена [Труды Восточнаго Отдгьленгя Импера- 
торского Археологическаго Общества, Часть I, 1855, 
стр. 238-^253). 

44. Описаше медали, розданной Султаномъ Махмудомъ 
Русскимъ войскамъ въ 1833 году [тамь же, стр. 
292 — 293). 

45. О жизни и ученых ь трудахъ Френа [Ыамь ж^, часть 
//, 1855—1856, стр. 1—67). 

46. Саисокъ изв1;стныхъ досел* монетъ Коканскаго хан- 
ства [тамь же ^ стр. 119 — 127). 
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47. О жизни и трудахъ Дорджи Банзарова (тамь же^стр. 
128—160). 

48. Монгольское пайзе, найденное въ Забайкальской 
области (тамь же, стр. 161 — 165). 

49. Древности, найденныя на Кавказ'Ь (тамь же^ стр. 
179—187). 

50. Неизданныя восточные монеты Ф. Соре. Извлечен1е 
съ Французскаго [тамь же, стр. 304 — 328). 

51. Записка о 5 куФическихъ монетахъ Дерптскаго Эстон- 
скаго Общества (тамь же, часть 111^ 1857 — 1858, 
стр. 146—147). 

52. Запи.ска о 31 куфическихъ монетахъ, найденныхъ 
близь Билярска {таМъ же, стр. 147 — 148). 

53. О серебряной медали Аудскаго влад'Ьтеля Гайдера 
{тамъ же, стр. 155 — 157). 

54. О 40 куФическихъ монетахъ, найденныхъ въ Казан- 
ской губерши [тамь же, стр. 160 — 161). 

55. О 270 куфическихъ монетахъ, найденныхъ въ Рязан- 
ской и Тульской губершяхъ и Сунженской станиц'Ь 
[тамь же, стр. 166 — 168). 

56. О 28 восточныхъ монетахъ, принесенныхъ въ даръ 
Обществу И. Н. Холмогоровымъ (тамь же, стр. 
172—173). 

57. Некрологическое изв'Ьст1е о княз'Ь Баратаев'Ь (тамь 
же, стр. 177 — 181). 

58. Введен1е и прим'6чан1я къ письмамъ Дорджи Банза- 
рова (тамь же, стр. 182 — 202). 

59. Монеты Джучидск1я , Джагагайск1я, Джелаиридсшя 
и друпя, обращавш1яся въ Золотой ОрдЬ въ эпоху 
Тохтамыша (тамь же, стр, 203 — 528). 
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во. Иеиздавныя восточный монеты Ф. Соре. Извлечен1е 

съ Французскаго {тамь же^ часть IV, 1859, стр. 

285—314). 
6 1 • Предислов1е къ МонгольскоЦ л'Ьтописи с* Алтанъ-Топчи», 

переведенной Г. Гомбоевымъ (тамь же^ часть VI, 

1858, стр. V—XIV). 

62. Археологическ1я розыскан1я во Владим1рской губер* 
нш (Извгьстгя Я. Археологическаю Общества, Т. /, 
1858 — 1859, ш;?. 12—15). 

63. Старвнное Русское серебро собрашя граФа Л. А. Пе- 
ровскаго [тамь же, стр. 23 — 24). 

64. Изв^ст1я о курганахъ и городищахъ (тамь же, стр. 
148—151). 

65. Курганы у села Город ищь Переяславскаго уЬзда 
Владим1рской губерши. Извлечете изъ дневника раз- 
рыт1Й (тамь же, стр. 160 — 166). 

66. Записка о 90 куФическихъ монетахъ, найденныхъвъ 
1856 году въ Самарской губернш (шадга же, стр. 
192—193). 

67. О восточныхъ монетахъ г. Волошинскаго (^тамь ОФсе^ 
стр. 195—196). 

68. 5 куФическихъ монетахъ изъ числа найденныхъ 
близь Билярска {тамь же, стр. 1 97). 

69. О книг'Ь: «Знаменск1Й монастырь и палата бояръ Ро- 
мановыхъ» {тамь же, стр. 201 — 202). 

70. О Борсиппской Ассир1Йской надписи, разобранной г. 
Оппертомъ [тамь же, стр. 203 — 208). 

71. О нумизматическихъ зам^ткахъ г. Де-Сенъ-Тома . 
{тамь же, стр. 108). 
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72. О 22 Джучидскихъ монетахъ, наиденыыхъ близь де- 
ревни Иски-Казанъ {тамъ же^ стр. 246 — 247). 

73. О 228 Джучидекихъ монетахъ, вайденныхъ въ Харь- 
ко^\\ {тамъ же^ стр. 251). 

74. О 500 Джучидекихъ монетахъ, найденныхъвъ 1853 
году въ Саратовской губерн1и (тамъ жВщ стр. 254). 

75. О. И. Сенковск1Й. Некрологъ {тамъ же, стр. 255). 

76. Записки Виленскои Археологической коммисш. Ре- 
ценз1я (тамъ же^ стр. 268 — 270). 

77. О восточвыхъ надписяхъ на н^которыхъ Русскихъ 

печатяхъ {тамъ же^ стр. 271). 

78. Некрологическое изв'6ст1е о М. Я. КоркуновЬ (тамъ 
же, стр. 301). 

79. О книг'Ь: «Описаше музеума князя В. В. Кочубея» 
(тамъ же, Г. II, 1 860, стр. 263—266). 

в) Императорское Русское Географическое Общество. 

80. Средняя Аз1я. I. ОбозрЬи1егеограФическихъ открытш 
и путешеств]й, совершенныхъ въ средней части Аз1и, 

^ съ древнМшихъ временъ до нашихъ [Карманная 
книжка для любителей землевпдпнгя. Спб., 1848, стр. 
239—278). . 

81. В. Ф. Диттель. Некрологъ [Географичестя Извгьстгл, 
выдаваемым отъ Русскаго Геогрифическаго Общества, 
годь 1848, стр. 117—120).^ 

82. Путешеств1е по Монголш и Тибету католическихъ 
миссюнеровъ Гюка и Габе. Обозр'Ьше [тамъ же, годь 
1849, стр. 78—92). 

83. Путешеств1е г. Базинера черезъ Киргизскую степь въ 
Хиву.Обозр'Ьше(тал&ж^, С9П/9. 157—171 и 206— 212), 
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84. Иэв%ст1е о аребыванеи въ Хи1гЬ г. Аитова (тамь же^ 
стр. 240—242). 

85. Очеркъ путеше€тв1я въ Прибадт1&ск1я стравы, ВеликШ 
Новгородъ а Псковъ, совершеннаго рыцаремъ Гиль- 
бертомъ де-Ланноа, въ 1412 — 1414 годахъ [тамь 

• лге, годь 1850, стр. 17 — 35). 

86. Сунологъ 11исс10веръ ГюцлаФЪ и его пребыванме в'ь 
С. Петербург* (тамь же^ стр. 285 — 291). 

87. ЭтнограФическ1е труды Мадярскоп Академ1и вьСест* 
и г. Регули (там^ же^ стр. 432 — 436). 

88. Введен1е и прим'Ьчаи1я къ Запискамъ о Коканскомъ 
жанспгЬ жорунжаго Потанина [Вгьстнгась И. Русскаго 
Географчческаго Общества за 1856 годь^ стр. 254 — 
290). 

89. Записка относительно устройства этнограФическаго 
музея Общества {тамь же^ годь 1 858, стр. 78— -82). 



III. 



ХР0Н0Л0ГИЧЕСК1Й СПИСОКЪ СТАТЬЯМЪ П. С. САВЕЛЬЕВА, 
ПОМЪЩЕННЫМЪ ВЪ РУССКИХЪ ЖУРНАЛАХЪ И ГАЗЕТАХЪ. 



1835. 



1. Испанская школа живописи [Сынъ Отечества иСгьвер- 
ный Архивъ на 1835 юд», Л^ 33, стр. 315 — 337). 

Сокращено изъ Роге1§^п Оиаг1ег1у Вет1е«<г. Подписано: М. 
Мурманс/Ыщ 1834. 

2. Очерки востока {тамь же, шА^ 18, стр. 642 — 655; 
Ж\9, стр. 47—55; .Л^26, стр. 428—449; Ж 35, 
стр. 440—460; Ж и, стр. 476—502). 

Извлечеи1я изъ Мишо: Соггевропдаосе ё*0г1еп1. Подпи- 
сано: М, Мурмансн%й. 

3. Выписки ИЗЪ нов'6йшихъпутешеств1Й (т(I^IIбЭIсв^ «ЛЯ1, 
стр. 325—336). 

Н'Ьско^ько статей изъ книгъ Ламартина, Сенъ -Джона, 
Бориса и ]|1уди. Тоже за подписью: Ш. Лйурманскш. 
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4. Путешествве г. Паррота на Араратъ {Библготека для 
Чтенгя на 1835 юд», Ж XII, стр. 109—143). 

Иаыечев1я изъ квягя Паррота: Ае1|е хот АгагаС. Безъ 
оодавсв. 

5. Статистика средняго человека {тала же, стр. 144 — 
166). 

Составдево по кввг4 Кэтлё: 8аг ГЬотше е1 1е Дёте1орре' 
' теп1 с1е яеа ГасиИёв. Безъ оодавсв. 

1вЗв. 

6. Бухара въ 1835 году, съ првсоединен1емъ изв^спй 
обо всЬхъ Европейскихъ путешественникахъ, посЬщав- 
швхъ этотъ городъ до 1 835 года включительно [Сыт 
Отечества на 1836 юдь, Т. 181, стр, 249 — 265). 

Переоечатва вэъ Эвцввлооедвчесваго Лексвкова — статья 
Брхар41у съ в'Ькоторынв доаодвев1явв. 

7. Письмена древнихъ Руссовъ [Библготека для Чтенгя, 
на 1836- юдв, Л^ XIV, стр. 50—59). 

Подъ этою статьею оодовсаво: Френь; во это Саведьев- 
СК1Й оереводъ Фревовскаго мемуара: 1Ьо-АЬ1-1асоЬ е! Nеё^т'8 
КасЬпсЫ топ дет 8сЬпГ( (]ег Козае!! 1т X 1аЬгЬиоЛег1. 

8. Страиствован1е Арабекаго 11атр1арха Макар1я изъ Алеппо 
въ Москву {тамь же, стр. 1—25 и 60 — 1 12). 

ИзвдечевЕО вэъ Тгате!» оГ Масагша, ра1г1агсЬ оГ АпиосН, 
^пЦеп Ьу Ь!$ аНеодао! агсЬс1еасоп Раа1 оГ А1ерро, вздавныхъ 
БедьФуромъ, в ковментарЁй ва Арабское сказав1е объ этонъ 
путешеств1в. 

9. Трехсказочный паша. Сочинеи1е капитана Маррьета 
{тамь же, стр. 81 — 1 42). 

Сокрашев1е Маррьетова ромава: ТЬе равЬа оГ таоу 1а1е8. 

10. Моникины. Новый романъ Купера {тамь же, стр. 
203—232). 

ИзвдеченГя взъ*ТЬе Моп111к1и8 Куоера. 



/ 
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* 

11. Флемстидъ, Галлей и Ньютонъ [тамь же, ^\/Т XVI, 
стр. 41 — 55). 

Составлено мзъ развыхъ АвглШскихъ статей. 

1 2. Генри Больверъ и мистрисъ Троллопъ [тамь же^ стр. 
56—88). . 

Выписки изъ книги Больвера: ТЬе топагсЬу оГ 1Ье т1(](11е 
с1а89е8, и книги г-жи Троллопъ: Раг1& аос1 1Ье Раг18ап8 1п 1Ье 
1835. 

13. Записки г. Раумера объАнглш [тамь же, Смгьсь, стр. 

84— 97). 

Переводъ н'Ьсколькихъ статей изъ Раумерова сочинен1я: 
Ео§1аоа, 111 1835. 

14. Парламентере скиццы [тамь же, стр. 97 — 101). 

Н'Ьсколько портретовъ изъ Кесо11ес110П8 оГ (Ье Ноазе оГ 
1Ье реег8 Рандома. 

15. Вильямъ Годвинъ [тамь же, стр. 101 — 103). 

Б1ограФИческое иэв1Ьст1е объ этомъ писател'Ь. 

16. Англ1я въ 1835 году. СочиненЕе г. Раумера (тамь же, 

Ж ХУИ, стр. 27—76). 

Обозр'Ьн1е этого сочинен1я, съ извлечен1яии. 

17. Путешеств1е г. Госкинса въ Эв10П1Ю [тамь же, стр. 
77—99). 

Обзоръ книги ^оскинса: ТгатеЬ 1о(о Ле1Ь1ор1а. 

18. Эразмъ РоттердамскИ] и его эпоха [тамь же, стр. 
100—124). 

Переводъ изъ Рга$ег*8 Ма§^а21пе. 

1937. 

19. О жизни и трудахъ ВасыФъ-Эфенд1я '[Журналь Мини- 
стерства народшио просвгьщенгя, на 1837 годь. Часть 
XIV, отд. и, стр. 62—68). 

Таже статья о ВасыФъ-Э<»енд|'и, что ^ въ Энциклопедиче- 
скомъ Лексикон11. 
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20. Саисокъ главв'кйшихъ государей и правителей Азш и 
северной Африки въ 1 837 году {тамъ же, ч. XV, отд, 
II, стр. 268—285). 

Иереводъ иаъ Доота! Ав1а(14ие эа тотъ же годъ. 

2 1 . Грузинсшя древности, надписи и монеты [тамъ же, ч. 
XVI, отд. II стр. 485—498). 

Отд'ЬдьвыЙ оттискъ этой статьи вапечатавъ подъ загла- 
В1еиъ: «О Грузинскихъ древвостяхъ, аадиисяхъ и моветахъ, 
■ о трудахъ гг. Дюбуа и Броссё». 

1839. 

22. Новый доводъвъ пользу Скандинавскаго происхожде- 
Н1Я Руссовъ (ЖурналъМ. н. пр. на 1838|од», ч, XVIII, 
отд. II, стр, 514 — 521). 

Отд1»дьвый оттискъ оэагдавдевъ такимъ образонъ: «Из- 
в'Ьст1е Арабскаго писателя Ахмедъ-Эль-Катеба о взят1и Рус- 
сами города Севидлы въ 844 году, служащее новымъ дово- 
доиъ въ пользу Сваадйнавскаго происхожден!я Руссовъ». 
Это — изложеа1е Фревовскаго нэсл']^довав1я, пом'Ьщенваго въ 
ВиПеНо »С1еоиГ1яие, Т. 1У, .4^ 10. 

23. Взглядъ на истор1ю и литературу Груз1и. Сочинен1ег. 
академика Броссё [тамъ же, ч. XIX, отд. II, стр. 
274—335). 

Переводъ р-Ьчн г. Броссё, провзиесенной на Французскомъ 
язык'Ь въ эасФдаа1и И. Академш наукъ 29 декабря 1837 года. 

24. Путешеств1е г. Госкинса въ Большой Лив1Йск1Й оазисъ 
[тамъ же, отд. V, стр. 665 — 6^5). 

Отд'Ьльный оттискъ отпечатавъ подъ заглав1емъ: «О путе- 
шеств1яхъ въ Большой Лив|йск!й оазисъ». Это — отчетъ о 
Госкивсовой книгЪ: У18и 1о 1Ье 6геа1 оа818 оПЬеЬуЫап Оевег!, 
съ присоедивев1еиъ изв-Ьст^Й о древнемъ Егиот'Ь изъ другихъ 
сочивеа1Й. 

1839. 

25. Затм'Ьнвя по понят1ямъ древнихъ [Журналъ М. н. пр. 
на 1839 годь, ч. XXI, отд. II, стр, 304 — 334). 

Переводъ статьи Летронна въ Доагпа! дез 8атапи на 1838 
годъ. 
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26. Баронъ Сильвестръ де-Саси (тсмъ же, отд. V, стр. 

1 -48), 

Отд'Ь.1ьный оттискъ (;д'Ьлаоъ съ заглав1емъ: <0 жизни и 
трудахъ барона Сильвестра ле-Саси». Составлено преимуще- 
ственно по КоНее Ь^в^о^^^ие е1 1|иёга1ге зиг М. 1е Ьагоп 8у1- 
▼е81ге де 8асу, раг М. Ке1ааи<1. 

27. Обоэр'Ъв1е Тоигпа! (1е8 8ауап18 за 1838 годъ {тамъ же, 
ч. ХХП, отд. VI, стр. 108—120 и ч. XXIV, отд. VI, 
стр. 142—156). 

1840. 

28. О книгохранилищахъ на восток'Ь. Статья г. Катрмера 
(Журна.9ь М. н. пр. на 1840 годъ, ч. XXVII, отд. IV, 
стр. 1-^—30). 

Переводъ Катрмера: Мёгоо1ге виг 1е §ой1 <]е$ Иугез сЬег 
1е9 Опеп(аих. 

29. Хива и Хивинцы (^С. Петербургскгя Вгьдомости ма.1840 
годъ). 

30. Ш^Ёхъ Мухаммедъ Таытавви (тамъ же, Л^ 1 89, а но 
Французски вь ^ои^па^Ле Зи-РИегвЬоигд, 1 &40, ^\/^ 179). 

1849. 

31 . Открыт1е новаго материка въ южномъ полушар]и [Сыпь 
Отечества на 1842 годъ*),*М1ьсяцъ январь, отд. V, стр. 
24—32). 

Переводъ съ АнглШскаго изъ Рошд. 

32. АдельиШоа, страны юговосточной АФрики (тамъ оке, 
Ж 2, отд. V, стр. 29—50). 

Извлечен1е изъ путешеств1я г. Рошё. 



*) Въ объявленш объ изданш С. О. на 1842 годъ, въ числ-Ь приготов- 
ленныхъ матер1аловъ упомянуты: — «Ускендерь: предангя восточныхъ наро- 
довь объ Александра Великомь. Соч. П. С. Савельева», — и «Шанфаргй, 
поэма. Переводъ съ Арабского П. С Савельева, съ объяснешямип. Этихъ 
трудовъ не явилось въ печати ни въ 1842, ни въ слЪдующихъ годахъ. 
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33. Лапласъ {тамь же, кн. VII, отд. V, стр. 23 — 50). 

Иав4ечев1е изъ статья Арагб. 

34. О восточиыхъ монета хъ, находимыхъ въ Росс1и. Из- 
сл'Ьдоваи1я академика Френа (тамь же, мп>сяць гюль, 
отд. V, стр. 51 — 100). 

Отд'ЬльныЙ оттнскъ отпечатанъ подъ 8агдав1ем'ь: «Топо- 
графическое обоэр'Ьв1е 11^стовахождев!й Арабскихъ иоветъ 
•ъ Росс1в. Сочиневве акадеввка X. М. Фрева. Переводъ еъ 
Н'Ьмецкаго, съ вЪкоторымв доподвенйями, П. С. Саведьева». 

35. Восхождеше Русскаго ОФицера Платона Чихачова на 
высочайшую изъ Пйренеискихъ горъ {тамь же, кн. 
VIII, отд. VII, стр. 26—28). 

36. Клады съ восточными монетами, находимые въ Росс1и 
(С. Петербургстя Ведомости на 1 842 годь, и\ТЦ\^ 235 
— 238; Московскгл Вгьдомости^ 1842, .>4^.>4^95 — 97). 

Это — взвдечев!е взъ статья подъ .Д^ 34. 

37. Хива за сто л'Ьтъ назадъ [Сьшь Отечества на 1842 
годь, ^ 1, кн. I, отд. V, стр. 33 — 39). 

1943. 

38. О жизни и трудахъ Ф. Ф. Шармуа [С, Петербургстя 
Втьдомоети на 1 843 годь, и\/? 47). 

По наоечатав{в этого некролога оказалось, что г. Шармуа 
не у!мирадъ. Потому къ отд-Ьдьвому оттвску некролога, вы- 
шедшему въ 1845 году, сд'Ьлана приоиска объ этомъ обстоя- 
тельств'Ь. 

1944. 

39. Изв'Ьспе о древнихъ рукописяхъ въ Самарканд'Ь (С. //е- 
тербургстя Вгьдомости на 1844 годь, ^ 179). 

По поводу ложныхъ разсказовъ объ этомъ пред»ет:Ь Ар- 
мянина Кадка дура. 



/. 
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1946. X 

40. О торговл-Ь Волжскихъ Булга ръ въ1ХиХ в-Ьк-Ь {Жур^ 
ноль И. н. пр. на 1846 годь, ч. ХЫХ, отд, //, стр. 
31—50). 

41. Еще н'Ьсколько словъ объ ученыхъ заслугахъ граФа 
Румянцева {тамъ же, отд. V, стр. 51 — 56). 

Дооолвев1Я и поправки къ стать'Ь г. Старчевскаго: «О за- 
слугахъ Румянцова, оказанвыхъ отечественной исгор1и». 

42. Русское отд'Ьлеше королевскаго Общества с'Ьверныхъ 
антиквар1евъ въ Копенгаген'^ {тамъ же, отд. VIII, стр. 
1—10). 

43. И. О. Крузенштернъ [тамъ же, ч. Ы1, отд., V, стр, 
1 — 11). 

Некрологъ, заимствованный изъ статьи въ 8(.-Ре1егвЬиг- 
^{всЬе ХеИйп^у съ добавден1ями. 

1847. 

44. О важности изучеи1я восточной нумизматики и архео- 
Л0Г1И въ Росс1и [Журнйль М. н. пр. на 1847 годь, ч. 
ни, отд. /Д стр. 262—272). 

Переводъ Французской р-Ьчи Савельева, напечатанной въ 
Мёто1ге8 де 1а 8ос1ё1ё ()'агсЬёо1о^1е е( Ле пит19та(1яие де 
81.-Рё1ег8Ьоиг§^. Уо1. I, р. 191—200. 

45. О древности Москвы [С. Петербургскгя Вгьдомости на . 
1 847 г., У^ 6; по Н'Ьмецки въ 51.'Ре1ег$Ьигд18сНе 1ег1ипд^ 
1847, Л^ 19; по Французски въ Зоигпа1 йе 51.'Рё1ег9' 
Ьоигд, 1847, ^»^ 173). 

46. Сунбуль {С. Петербургскгя Ведомости на 1 847г., .ЛГ25). 

По поводу статьи д-ра Тильнаяа о корн!» этого нааван1я — 
о томъ, что Сунбуль давно изв1Ьстеиъ и въ Европ*!», и въ 
Росс1и. 

13 
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47. Несколько зам'ЬчанШ на посл'Ьднее сочйнев1е г. Мину- 
толи {тешь же, шА^ 27). 

Примеры негЬжестаа атого Прусскаго генерала в акаде- 
мика, взятые кзъ квиги его: Торо^гарЬисЬе 11еЬег81сЫ Лет 
АивртаЬио^еп и. 8. V. 

48. Сунбуль {тишь же, .Л^ 36). 

Ог»кгъ г. Тильмаву «а вовраяевш его аропвъ аам^чавШ 
въ статье подъ «4^ 46. 

49. Амедей Жоберъ {таль же, шМ 106). 

о тонъ что г. Жоберъ вовсе ве былъ замФчате^ьвьшъ 
орьентадистонъ в продавадъ г-ну Терао Квргвэскихъ и К^[д- 
ныцкихъ козъ за вастояш1я Твбетск1Я. 

50. Восточныя древности, найденныя въ Пермской губер- 
нш [тамь же, ^\/Т 1 22). 

51.0 д^Ьятельности Русскихъ ученыхъ обществъ въ 1 846 
— 1847 году (Финскгй Вгьстникь на 1847 %одь, пА^ V, 
Смгьсь, стр. 37—44; Ж VII, стр. 18—23; Ж ПИ, 
стр. 26—27; Ж IX, стр. 24—27; Ж X, стр. 80—82 
и Ж XI, стр. 27—33). 

52. Историческое обозр'Ьн1е торговыхъ сношенШ Новаго- 
рода съ Готландомъ и Любекомъ, М. Славянскаго. — 
Санскритская Антолопя П. Петрова.— Записки Русскаго 
ГеограФическаго Общества, книжка вторая [тамь же, 
Ж VII, Б%9бл. Хронша, шр. 31 — 34 и 39 — 40; 
Ж VIII, шр. 50—56). 

Реценз1и втихъ квигъ. 

53. Новое сочинен1е профессора Сенковскаго (о древности 
имени Руссовь). — Берлинск1Й журналъ, посвященный 
Росс1и. — Европейская геограФ1я на Китайскомъ йзы- 
к*« — Разрутев1е Бадльбекскаго храма. -^ О сочийеши 
ГеФТера {Вег И^еПЫтр! дег ОеиШЬп ипЛ 5Ыеп). — 

. Труды Курда Шлецера по Русской истор1и. — Вторая 



/ 
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часть «Космоса». — Живописный Кавказъ. — Розыскан1я 
о ыародахъ Кавказа. — Толки объ ученой благонам-Ь- 
ревноети . — Натура лисгь поэгь Савичь {там» же, ^ VII, 
стр.38— 45;./!^ VIII, ся1р.52— 53; ЛГ X, стр, 87— 
93 и 101 — 103). 

'Мелк!а статьи аъ атЛлЬ См^он. Подааеь: Р. Р** 

54. 11етербургск1я За1г1Ьтки {там» же, Л^ VII, стр. 45 — 
48; Ж VIИ, стр. 36 — 45; Ж IX, стр. 27 — 31; 

, Ж X, стр. 93—99; Ж XI, смр, 42— 46). 

Федьетовъ о разныхъ яв4ен1яхъ Петербургской жизаи. За 
подоисью Р. Р** > 

55. Трехд-Ьтнее путешеств1е по востоку профессора Бере- 
зина [тамъ же, ^\/Т УШ, Смгъсь, стр. 20 — 22). 

56. Путешествхе по востоку г. профессора Диттеля {тамь 
же, Л^ /ЛГ, Смгьсь^ стр. 19 — 24). 

57. Известен ученыя и ли^'ера'Гурныя {тамъ же, Л^ ДГ/, 
Смгьсь, стр^ 46 — 50), 

1949. 

58. ОбшШ взглядъ наФилосоФ110 словесности. ГраФа С. С. 
Уварова [Сгьверпое Обозрпнге па 1848 годъ, ^\^ /, отд. 
Критики, стр. 1—10). 

Переводъ фъ Францзгзскаго. 

59. Сборникъ газеты ««Кавказъ».— ^Ве1(га^е гиг 6е$сЬ1сЬ1е 
Лет Каика518сЬеЬ ЬапЛег иис! УоШег. — Объ изсл^довати 
вершинъ Сыръ и Аму-дарьи, и нагорной площади Ца- 
миръ {тамъ же, Ц\^ II, отд\ Критики, стр. 24 — 41). 

Рецензш этвхъ изданШ. 

60. Журнальныя ЗамЬткц. — Раздыя разоости. — Ученыя 
изв'ЬстЕя {тамъ же, щМ I, Критика, стр. 67 — 69; Смгьсь, 
стр. 41 — 44; .ЛЯ //, Смгьсь, стр. 31 — 36). 

13* 
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61. Карамзинъ« какъ переводчикъ и ц'Ьнитёль Шекспира 
{Сгьверное Обозргьнге наЛ%^^9 годъ, Т.1^ стр. 464 — 469). 

Подписано: Р. Р. 

.62. Черкесск1Я предан1я {тамьже, Т.И^ стр. 786 — 796). 

По поводу статей объ атомъ преднетЪ въ газете «Кавказъ». 

63. 1ероглиФы. Есть ли возможность читать и понимать 
Египетск1е 1ероглиФЫ. ИсторическШ очеркъ усп'Ьховъ 
1ероглиФическои науки {тамь же, Г. //, стр, 46 1 — 487). 

64. Обозр'Ьн1е Д'Ьятельности Русскихъ ученыхъ обществъ 
въ 1848— 1849 году [тамь же, Т. /, стр. 275 — 281, 
557 — 561 14 561 — 563; Т. И, стр. 561 — 591 и 
839 — 845). 

9 Съ подписью * * * ь, 

65. Записки Русскаго ГеограФическаго Общества, книжки 
I — III, издаше второе. — Записки С. Петербургскаго 
Архео^огическо - нумизматическаго Обп^ества. Т. I. — 
Николай Михайловичь Карамзинъ , Старчевскаго. — 
Грамматика Исландскаго языка, Сабинина. — Десять 
издашй Голубкова {тамь же, Т. 1;стр, 535 — 540; 
Г. //, стр. 289—290 и 817—819). 

Реценз1и атихъ изданШ, за тою же подписью. 

66. Ученыя и литературныя новости {тамь же, Т. //, стр. 
659—666). 

1950. 

67. ГражданскШ бытъ Тиритовъ, П.Бекера [Спверное Обо* 
гршге на 1850 %одь, Т. III, стр. 208 — 213). 

Рецевз1я. 
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68. Обозр'Ьше деятельности ученыхъ обществъ {тамь же, 
Т. III, стр. 220—222 « 698—709). 

69. Путешеств1е по Дагестану и Закавказью И. Березина 
{Журналь М. н. пр. на 1 850 юдь, ч. ЬХУ, отд. VI, стр. 
103 — 119). 

Рецевз1я. 

70. ]Мё1ап§е8 А8^а1^^ие8 И. Акаде1М1и наукъ, Т. I. — Русская 
старина въ памятникахъ церковнаго зодчества, Мар- 
тынова. — Мё]ап§е8 Кивзез И. Академ1и Наукъ, т. I. 
{тамь же, отд. Г/, стр. 119 — 129). 

Реценз1и. Вм'Ьсто подписи * * * 

71. Жизнь князя А. М. Курбскаго въ Лвтв'Ь и на Волыни 
(тамь же, ч. 1ЛУ11, отд. VI, сщр. 164 — 178). 

Рецевз1я. Тоже вм'Ьсто подписи: три зв'Ьэдочки. 

72. Казанск1е Чуваши [Журналь Министерства внутреннихь 
дгьль на 1851 годь, Ж XII, стр. 391—412). 

БиблюграФ1Я предмета^ и о книгЬ объ оноиъ г. Сбоем. 

73. Пермская губерн1Я въ археологическомъ отношен1и 
[Журналь М. в. д, на 1 852 годь,ЖГ11, стр. 1 1 4—1 23). 

74. Археологическ1в поиски в ъ окрестностяхъ Устьсысоль- 
ска [тамь же, стр. 164 — 167). 

Таже самая статья, что и въ «Запискахъ» 0. Арх. Общества, 
Т. IV, стр. 122—125, 

1853. 

75. Ученыя Записки Ими. Академш Наукъ по первому и 
третьему отд-ЬленЕЯМъ, Томъ I [Журналь И. н. пр. на 
1853 юдь, ч. ЬХХУП, отд. VI, стр. 15—22). 

Реценз1м, съ подписью 



* * 
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76.'Са(а1о§ае йе$ тапа8сп(в е! ху1о^гарЬе8 опеп1авх Ле 1а 
В]Ы10(Ьёцие 1мр. риЫ^^ие Ле 81.-Рё1ег8Ьо11Г^ (тамь же, 
стр. 22—28). 

Рецеиз1я, еъ тою же подписью- 

1955. 

77. Академикъ А. М. Шёгреыъ (ЖурнальЛ/.н.пр.наНЪЪ 
годь, ч. ЬХХХУ!, отд. V, стр. 1 — 8). 

Некродогъ, извлеченвый иэъ ГеаьсингФорскоЙ газеты 
Мог^епЫа(]еЦ и Дерптской— 1п1ап(], съ дополнев1ями. , 

78. Древности селаВеськова [тамь же, отд. VII, стр. 30 — 
32; и Владимгрскгя Губернскгл Вгьдомоети на 1855 
годь, Ж 24). 

1950. 

79. Дополнен1е и прйМ'Ьчан1я къ автоб1ограФ1и Н. И. На- 
деэкдина (РусскгИ Влстникь на 1856 годь, ^\/Т V, стр. 
49—50 и 68—78). 

80. Аудское королевство {тамъ же, ^У? VI, стр. 93 — 96). 

81. Восточный литературы и Русск1е орьенталисты [тамь 
же, ^^^ VI, стр. 115— 124; Ж VIII, шр. 270— 278 
и Ж IX, стр. 28—38). 

82. Предположешя объ учреждеши Восточной Академ1ввъ 
С. Петербург*, 1733 и 1810 головъ [Журналъ М. н. 
пр. на 1856 годь, ч. 1ХХХ1Х, отд. III, стр. 27—36). 

83. Древности БосФора КиммерШскаго, хранящ1яся въ Ими. 
музе1Ь Эрмитажа (тамь же, ч. ХС, отд. VII, стр. 1. — 5). 

Рецевз1я издав1я подъ этимъ заглав1еиъ. 

1857. 

84. Записки Сибирскаго Отдела и Русскаго ГеограФйче- 
скаго Общества, книжки первая и вторая. — Запи<!ки 
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ВиленскоЁ Археологической К011мис1И9 часть аервая 
(Журналь М. н. пр. на 1857 %одь^ ч. ХСШ^ отд. VI, 
шр. 65— 72 и 78— 81). 

Рецен81я этнхъ надаыЕЙ. 

85. Фельетонистъ ор1енталистъ (^№)лва ма 1857 годЬуЛ^1У, 
стр. 50 — 52). Пояснешя и заключеше къ стать^Ь 
Фельетонистъ орьенталистъ {тамъ же^мА^ X, стр. 111 — 
Ш; Ж XI, стр. 126—132). 

Возражев1я ва статьи «Русскаго В'Ьстника» и «Москов- 
' скихъ В'Ьдомостей » противу «ВоспоминанЕЙ о Гравовскомъ» 
В. В. Григорьева. 

1958. 

86. О жизни и трудах'ь О. И. Сенковскаго {Собрате сочм- 
пемй Сенковскаго С барона Брамбеуеа). Спб. 1 858. Томь1, 
стр. Х1—СХХХУ111). 

1859. 

87. С. Т. Аксаковъ {Русстй Дневннкь на 1859юд8,.Л^99). 

ВоспомиванЁе о первомъ свидав1и еъ иямъ Савельева, 2в 
севтября 1854 рода. 



ПршктчаШе, ПредстшиеваыЙ еносокъ статимъ П. С Савельева да- 
леко ве полонъ. Во первыхъ — онъ начатъ лишь съ 1835 года, тогда какъ 
П. с. печатался съ 1831; во вторыхъ — ве укаэавы статьи, пом'Ьоденвыя въ 
«Литературвыхъ 11рибавлев1яхъ- къ Русскому Инвалиду» ва 1837 и 1838 
годы, въ «Отечествеввыхъ Завискахъ» за 1839 и 1840 годы, и въ мМоскви- 
тявив'Ь)», тогда какъ овъ сотрудвичествовалъ въ этихъ издан1яхъ; въ 
третьихъ — пропущеао много статей изъ числа оечатавшвхея въоС. Петер- 
бургскихъ В'Ьдомостяхъ», «С'Ьверной ачел1Ь|>, «Сыв'Ь Отечества» и, быть 
можетъ, еще въ другихъ газетахъ и журналахъ. 



# 



IV. 



СПИСОКЪ МАТБРтЛАМЪ,СООБЩБНВЫМЪ П. С.САВЕЛЬЕВЫМЪ 

ВЪ РАЗНЫЯ ИЗДАНШ, 



1. Записке о пребываши Императрицы Екатерины Вто« 
рой ВЪ Шев'Ь, ВЪ 1787 году, и о свидан1и ея съ Ста* 
ниславомъ - Августомъ , королемъ Польскимъ (вь Сын/ъ 
Отечества на 1843 годъ). 

2. О происхождеи1и н'Ькоторыхъ дворянскихъ Фанил1Й 
Русскихъ изъ Польши (въ Сынгь Отечества ма 1 844 годъ), 

3. О событ|яхъ ВЪ Алеппо */ш октября 1850 года. Пере- 
водъ СЪ Арабской рукописи (въ С/ьвернои Пчелгь ма 1 85 1 
юдь, ЖЖ 50—52), 

4. Событ1я с^1учивш1яся ВЪ Крыму, ВЪ царствован1е Ша* 
гинъ * гирей - хана, Переводъ съ Еврейской рукописи 
Караима Рабби Азар1я сына Ил1и [во Временникгь Мое-» 
ковскаю Общества исторт и древностей Россгйск^орЪщ 
ца 1856 %одь^ книга XXIV). 
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5. Тетрадь, а въ ией писаны рубежи городу Полоцку и 
Полоцкому повЪту, 7071 года (тамь же). 

6. Царская грамота о переиесенш города Еренска на устье 
р-Ьчки Кижмолки, 7140 года (тамь же^ на 1857 годь^ 
книга XXV). 

7. АвтобюграФическая записка отца 1акииеа Бичурина 
(ее Запискахь Императорской Академги наукь по пер- 
вому и третье. илу отдгьленгямъ, Т. III). 

8. АвтобюграФическая записка Н. И. Надеждина {въ Рус- 
скомь Вп>стникп> на 1 956 юдъ, книжка V). 

9. Объ отлйчительныхъ признакахъ и нар'Ьчвяхъ Русскаго 
языка по СйСтем'Ь Надеждина (въ Журнал/ь М. н. пр. на 
1857 годъ, ч. ХСШ). 

10. Записки о Коканскомъ ханств'Ь хорунжаго Потанина 
(вб Вгьстникгь И. Русск. Географии. Общества за 1 856 
годь^ книжка VI). 



V. 



Мухаммвдавская Нумвзматика въ отношеши къ Русской 
исторш. Сочинен» Павла Савельева^ — I. ТоаогРАФ1я 
клАдовъ съ восточными МОНЕТАМИ И изД'Клыми VII, VIII, 
IX, X и XI втеА, и ПРОЧ. С. Петербургъ, 1846 (ССХХХП 

и 180 СТР. въ 8 д. л.). 



(Изъ «Фвнскаго В^^стника» ва 1847 годъ, %А9' IV, Биб^^огр1 
ческая Хроника, стр. 18—39. В. В. Григорьевъ аыпусти^ъ бьмо изъ 
этой статьи в'Ькоторь1я м^ста, дичво его касающЕяся; во мы сочли 
нужнымъ включать и вхъ, потому что безъ этого мвогое осталось бы 
неповятвымъ для чвтателя, ве близко звакомаго съ ходомъ д'Ьла. 
Ред.). 



Сколько изв'Ьстно досел']^, клады съ восточными мо- 
нетами и издЫями VII, VIII, IX, X и XI в'Ька, или съ 
одн'Ьми только помянутыми монетами, находимы были и 
продолжаютъ безпрестанно отыскиваться въ Росс1и, ЕГоль- 
щ*, Пруссш, северной ГермаНш, Даши, Швеши, Норве- 
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пи и отчасти даже въ Англ1и и Исландви. Въ остальныхъ 
странахъ Европы не сд'Ьлано, сколько энаешъ, ии одной 
такой находки. Самый южный пунктъ, до котораго про- 
стирается ихъ поле въ Германш, есть ФравкФуртъ на 
Одер'Ь. Въ Росс1и находимы онЪ были въ Финляндш, гу- 
берн1яхъ ОстЗейскихъ, Литовскихъ, Минской^ Могилев- 
ской. Смоленской, Витебской, Псковской, Новгородской, 
С. Петербургской, Тверской, Московской, Тульской, Ря- 
занской, Владим1рской, Ярославской, Костромской, Казан- 
ской, Пермской, Тобольской, Са[ратовской и Таврической. 
Въ иныхъ пространствахъ так1е клады встр']Ьчаются чаще, 
въ другихъ р'Ьже. Самыя обильныя ими м'Ьста суть Балт1Й- 
ск1е острова Готландъ и Оландъ. Монеты и вещи, соста- 
ВЛЯЮЩ1Я клады, попадаются и въ небольшомъ числ'Ь, и въ 
значительномъ количеств'^. Самые богатые клады найде- 
ны были досел'Ь въ Росс1и; приведемъ въ прим^ръ два 
зиачительнМппе случая: 

с<Въ полуверст'Ь отъ города Великихъ Лукъ, гд'Ь доселе 
еще видны развалины древняго городища и стоятъ д^ 
крестьянск1Я избы, нашли пастухи, въ 1802 или 1803 
году, копаясь въ песк'Ь на берегу Ловати, сперва н'Ьсколь- 
ко разбросанныхъ тамъ и сямъ почерн'Ьвшихъ монетъ. 
Вскор'Ь наткнулись они на небольшой котелъ , заключавщ1Й 
въ себ'Ь таК1я же почерн'Ьвш1я монеты. Наконецъ, роясь 
дал']Ье, открыли большой котелъ, который, впрочемъ, упалъ 
въ р'Ьку съ крутаго берега , отъ чего высыпалась въ яее 
часть заключавшихся въ немъ монетъ; но и оставшаяся въ 
вытащеиномъ изъ воды котл'Ь часть клада оказалась весь- 
ма значительною: она в']^сила отъ шести до семи пудовъ и 



I 
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продана была на ярмарк'Ь въ Тосн'Ь одному купцу». Это 
иэв-Ьстве сообщено знаменитому академику нашему Френу 
нокойнымъ нумизматомъ ПФлугомъ, который купилъсеб'Ь 
н'Ьсколько восточныхъ монетъ изъ этого клада. 

«Въ 1 808 или 1 809 году, рыбакъ, крестьянинъ госпо- 
жи Бестужевой, увид'Ьлъ однажды, что дерево, къ кото- 
рому онъ обыкновенно привязывалъ свою лодку, на бере- 
гу Ладожскаго озера, въ дв'Ьнадцати верстахъ отъ устья 
Волхова, сломано бурею. Желая прикр'Ьпить челнъ къ 
оставшимся корнямъ дерева, онъ завгЬтилъ, что земля подъ 
нимъ глубоко подмыта и унесена волнами, а тамъ изум- 
леннымъ глазамъ его представилось и множество серебря- 
ныхъ монетъ. При ближайшемъ разсмотр'Ьнш, оказа^юсь, 
что тутъ закопана была ц-Ьлая бочка съ деньгами, и дерево 
посажено надъ нею, чтобы можно было признать М'Ъсто 
клада. Дважды долженъ былъ крестьянинъ нагружать 
свою лодку для перевозки найденнаго клада въ деревню. 
Зд'Ьсь скоро проведали о находк'Ь; земская полищя и 
влад'1Бтельница деревни предъявили свои требован! я, и 
были удовлетворены семью пудами; но крестьянинъ, 
должно быть, удержалъ у себя изъ найденныхъ денегъ 
еще значительное количество, потому что чрезъ н'Ьсколько 
л'Ьтъ выкупился на волю со всею семьею и пере'Ьхалъ въ 
Тихвинъ, гд* пр1обр'Ьлъ себ* домъ и завелъ торговлю. 
Кладъ состоялъ, говорятъ, изъ куфическихъ монетъ, и, къ 
сожал'Ьшю, отправился въ плавильные горшки». Это ев*-' 
д4н1е доставлено тому же г. Френу изв-Ьстнымъ нумизма- 
томъ нашимъ дЬйствительнымъ статскимь сов^тникомъ 
Рейхелемъ. 
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Зъ обоихъ приведенныхъ случаях'ь кладъ весь со^- 
стоялъ изъ одн'Ьхъ монетъ; но часто вм'Ьст'Ь съ монетами 
находятъ различныя вещи и украшешя, нер']^дко золотыя. 
Съ восточными монетами и изд'к11ями встр'Ьчаются въ та-* 
кихъ кладахъ иногда и монеты другихъ странъ, преимуще«« 
ственно Англосаксонск1Я, Н'Ьмецк1я и Визант1йск1я, всегда 
современныя первымъ, то есть IX, Х и XI в'Ька. Вос- 
точныя монеты находятъ обыкновенно серебряныя; зо- 
лотыя попадаются между ними какъ р1;дк1я исключешя, 
а м'Ьдныхъ не встр'Ьчено было, кажется, досел'Ь ни одной. 
Въ иныхъ кладахъ монеты эти представляются отлично 
хорошо сохранившимися, въ другихъ потертыми, обло- 
манными, съ проверченными вънихъ дырочками или при- 
д'Ьланными къ нимъ грубо ушками; часто въ половинкахъ, 
и даже очень мелкихъ кускахъ; нер'Ьдко масса куековъ и 
половинокъ въ клад-Ь далеко превосходитъ число ц'Ьлыхъ 
монетъ. Наконецъ, относительно местности кладовъ, о 
которыхъ говоримъ, попадаются они и въ л'Ьсахъ, и на 
пашняхъ, и па высотахъ, и* въ оврагахъ, подъ деревьями 
и подъ камнями, преимущественно по близости такихъ 
пунктовъ и дорогъ, которые въ начал']^ и въ половин-Ь 
среднихъ в'Ьковъ изв'Ьстны были какъ торговые иди должны 
были быть такими. 

Судя по числу кладовъ этого рода, навденныхъ и 
сд'Ьлавшихся изв^хтными черезъ припечаташе ооъ нихъ,' 
въ прошломъ и ньш'Ьшнемъ стол'Ьт1яхъ, должно полагать, 
что они отрываемы были и прежде, издавна. Но до XVIII 
стол'Ьт1я ц'Ьнпости этихъ кладовъ для науки не понимали, 
ц'Ьнили одинъ металлъ, и потому всЬ, как1е открываемы 
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были, шли, безъ сомн'Ьшя, гь плавильный котелъ, канъ 
это не только нередко, но даже большею част1|р д'Ьлаетед 
и въ наше время. Беречь эти находки, не ум'Ья еще 
определить каюя монеты ихъ составляють, в не зная къ 
чему он-Ь могутъ послужить, начали прежде всего^въШве- 
цш, гд'Ь на сохранен1е отечественныхъ древностой вообще 
вниман1е правительства обратилось ран^е, ч^кмъ въ дру- 
гихъ сосЬдственныхъ земляхъ. Потомъ, съ расцростране- 
шемъ повсюду въ Европ'Ъ большей образ(»анности, преи- 
мущественно съ половины прошлаго в1Ька, нашлись и въ 
Гериаши люди, которые стали собирать эти отрываемыя 
монеты и вещи, вм11СгЬ съ ч'Ьмъ начали драться иавк^- 
ными и самыя местонахожден1я ихъ. Первое о^мчисле» 
И1е кладовъ съ восточнынш вюнетами, открытыхъ въ Шве*- 
щи, сделано было Шведскимъ ученымъ Ауривилл1емъ в 
помещено имъ въ 1775 году, во второмъ том^ Nоуа ас1а 
ге§1ае «0С1е1а115 5С1еп11агит Ор^аиеовЬ. Въ тоже, время 
изв'Ьстный ор1енталистъ, О. Г. Тиксенъ обрашлъ ввима- 
ше современниковъ на находк|| этого рода въ Ше^^левбур^ 
г'Ь и вообще по Балт1Йскому побережью. Предмвтъ заяц*^ 
тересовалъ многихъ, и одни въ сл^ъ за другими явиг 
л ись обзоры кладовъ и трактаты объ нахъ Адлера, Адлс^- 
бета, Гартмана, Болена, Лил1егрена. Общее перечислен1е 
всЬхъ иаходокъ восточвыхъ монетъ и издкл1Й шь Прибал- 
Т1йскихъ странахъ, въ томъ числ^^ и въ Россш, о сакихъ 
только могъ собрать св*Ьд:Ьн1я, издалъ, въ 1840 году, въ 
Берлин!, Ледебуръ. Недостаточности въ этой книжке ев!** 
д'Ьтй объ относящемся .къ предмету въ нашомъ отечеств! 
побудила нашего академика Фр^1а, тридцать л^тъ соби* 
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равшаго эти сгЬд1ш1я и печатавшаго ихъ отчасти въ раэ- 
ныхъ издаи1я\ъ, соединить въ одна ц'Ьлое все, что было 
инъ собрано. Плодомъ этой мысли явилась, вь 1841 году, 
въ ВиИеио 8С1еа(№цие зд-Ьшнеи Академди наукъ статья его: 
Торо^гарЬ15сЬе 1}еЬег81сЬ( с1ег Аиз^гаЬио^ео уоп акеш ага- 
ЫвсЬе» 6е1<1е 1п Ки551ан(1, оеЬа! сЬгоно1о§15сЬег ио(1 ^ео* 
дгарЬ|$сЬегВе8(1госпио^(1ед1аЬа118 Лег уег5с111ес1енеп РипДе. 
Подробныя извлечен1я изъ этой статьи и изъ книжки Ле- 
дебура, сд'кжанныя бывшимъ Одесским ъ проФессоромъ г^ 
Грагорьевымъ, пом'Ьщены были имъ, съ и']^которыми соб- 
ственными дополнен1ями, въ первомъ том'^Ь аЗаписокъ 
Одесскаго Общества исторга и древностей». Наконецъ, 
последнее обозр'Ьше кладовъ съ восточными монетами и 
изд'к11ями^ какъ въ Россш, такъ и везд^, гд-Ь находили 
ихЪ), трудъ далеко аревосходящ1Й полнотою вс;к предше- 
ствовавние, издалъ вотъ теперь другой ор1енталистъ нашъ 
г. Савельевъ. 

Это обилк восточныхъ монетъ, находим ыхъ въ стра^ 
нахъ, окружающихъ бассейнъ Балпйскаго моря, было 
нрнчивою, что зд'Ьсь же, прежде чЬмъ гд'Ь либо въ Евро- 
п'Ь, вознвкли, развились и досел'Ь процв']Ьтаютъ преимуще* 
ственно эанят1я восточною нумизматикою. Встр'Ьчая без- 
престацно зти монеты, нельзя же было наконецъ, не за- 
хотеть узнать, что это такое ^ как1я на нихъ письмена* 
что заключается въ этихъ писыкейахъ. Въ XVI и XVII 
стол'1т1яхъ, когда местные ученые могли сказать лишь 
что это монеты не Греческ1я, не Римсшя и не Еврейск1я, 
ихъ называли, 190 произволу, Финиюйскамв, Эеюпскими, 
Сир1Йскими, Армянскими^ однимъ слоюмъ всЬмъ, чего не 
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звали, и эа исключешемъ того только, чЬмъ были он'Ь въ 
саиомъ д'кгЬ. Первый основательный трудъ по части му- 
сульманской нумизматики: МонагсЫае А81аисо-8агасеп]- 
сае 81д(08, Лейнцигскаго ученаго Кера, появившейся въ 
1 724 году, былъ вызванъ на св^тъ именно одною наход- 
кою куФическихъ монетъ, сд'Ьланною за два года передъ 
тЬмъ близь Данцига. Въ посл'Ьдств1и,^ О. Г. Тихсенъ, ко- 
торый трудовгь своимъ: 1н1го(1ис1]о 10 гет оитапаш Ми- 
ЬаштеЛаоогаш, и многими другими, справедливо стяжалъ 
титулъ «отца мусульманской нумизматики», также былъ 
приведенъ къ заняпямъ его обил1емъ мусульманскижъ 
монетъ въ отечеств'^ его, МекленбургЪ. Не находили бы 
ихъ въ Швещи и Даши,- не было бы тамъ нав'Ьрно ни 
Галленберга, ни Торнберга, ни Линдберга, ни Ольсгаузена. 
И у насъ, если академикъ Френъ преимущественно про- 
славился нумизматическими сочинен1ями, такъ это отъ 
того, что обильный предметь его изсл'Ьдован1ямъ давали 
наши клады съ восточными монетами. Первое на отече- 
ственномъ язык'Ь оригинальное произведен1е по части во- 
сточной нумизматики: «Оаисан1е куФическихъ монетъ» про- 
фессора Григорьева, также получило существрваше лишь 
въ сл'1>дств1е находки горсти этихъ монетъ въ Рязанской 
губерши. 

Вотъ, какъ съ легкой руки Кера, Тихсена и Френа, 
пошло въ ходъ изучен1е мусульманской нумизматики, какъ 
новы я находки б'осточныхъ монетъ стали описывать люди 
знаюп](1е дкко^ и таюе же люди просмотрели нумизмати- 
ческ1я собран1Я, въ которыхъ хранилось содержаше преж- 
нихъ кладовъ, — обнаружился фяктъ весьма зам-Ьчатель- 



-^ 209 — 

ный: яГо восточный монеты, навденныя въ Росс1и и При- 
балт1Йскихъ краяхъ, принадл^жатъ всЬ одн'Ьмъ и т'Ьмъ 
же династ1ямъу властвовавшимъ въ одн'Ьхъ и тЬхъ же 
странахъ, въ одинъ и тотъ же перюдъ времени, именно: 
посл'Ьднимъ Хозроямъ Сассанидскимъ, Парсскимъ князьямъ 
Табаристана, халиФамъ изъ рода Умейи и Аббаса, дми- 
рамъ Тагеридскимъ, СоФФаридскимъ, Саманидскимъ, 31я- 
ридскимъ, Бувейгидскимъ и отчаети Гамданидамъ, Окай- 
лидамъ, Мерванидамъ, Илекамъ Туркестана и другимъ 
вообще мусульманскимъ динаспямъ, господствовавшимъ 
въ нын'Ьшнйхъ Хив']Ьу Бухар'Ь, АФганистан^Ьу Персш, Сир1и 
И Армен1и отъ ЕвФрага до Сыръ-дарьи. КромЪ того, въ 
небольшомъ числ'Ь попадаются монеты Волжскихъ Бул- 
гаръ, АФриканск1я, битыя нам'Ьстниками восточныхъ Умей- 
ядовъ иАббасидо^, Аглебидами и Идрисидами, и Испан- 
ск1а, принадлежаи^йя нам'Ьстникамъ Умейядовъ восточ- 
ныхъ и Умейядамъ западнымъ. Въ огромномъ предъ дру- 
гими большинстве являются въ находкахъ монеты Сама- 
нидовъ и Аббасидовъ. Перюдъ времени, къ которому 
относятся всЬ найденныя монеты: отъ конца седьмаго до 
первой четверти одиннадцатагов-Ька включительно. Монета 
1012 года, найденная на Оланд1>, какъ считал ъ ее Адлер- 
бетъ, такъ и доселЬ остается самою младшею изо всЬхъ 
добытыхъ въ кладахъ. Оказалось также, при раэсмотр^ши 
ихъ ор1енталистами нумизматами , что куски и половин- 
ки монегь въ большей части находокъ принадлежатъ раз- 
нымъ экэемплярамъ, которыхъ остальныя, соотв'Ьтствую- 
Щ1Я части тутъ не находятся; взъ чего видно, что это 
раздроблен1е монетъ произошло умышленно, до ихъ за- 

14 
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рьтя, а ве оосл'Ь, оть неосторожности ори выкапыва- 
Н1В, какъ думали съ начала, или отъ другихъ подобныхъ 
причйнъ. 

ч 

Спрашивается: когда, какимъ образомъ и нЬмъ зане- 
сены были эти ' огромный массы серебряной восточной 
монеты съ береговъ Касп1я, Аму и ЁвФрата на равни- 
ны Россш, на побережье и острова Балт1Йск1е? Вопросъ 
этотъ, естественно долженствовавш1Й возникнуть, лишь 
только обращено было вниманме на клады, разр']^шаемъ 
былъ различнымъ образомъ, смотря по степени учености 
его иэсл'Ьдователей и св'Ьд'Ьн1яиъ ихъ о содержаши и 
местности кладовъ, — ббльшею част1Ю весьма неудовлетво- 
рительно , иногда даже крайне нел'Ьпо: такъ внесете 
этйхъ монетъ въ Европу герцогъ Померанск1Й Филнппъ II 
(въ конц'Ь XVI стол'Ьпя) приписывалъ походамъ Готеовъ, 
Руг1янъ и Вандаловъ! МенЪе враждуюпия съ хроноло- 
Г1ею , но столь же одностороншя , годныя отчасти , для 
объяснешя Фактовъ относящихся къ кладамъ, въ ихъ вре- 
мя, но неим'Ьющ1я никакой ц'Ьвы при теперешнемъ со- 
СТ0ЯН1И нашихъ св'Ьд'Ьщй о предмет'^, представили разр'Ь- 
шен1я этого вопроса 01еФФеръ, Цельсъ, Щольцъ, Керъ и 
Бартелеми, ученые семнадцатаго и первой половины про- 
шлаго в^ка. ДЬльн'Ье другихъ было мн'Ьн1е знаменитаго 
Датскаго ученаго О. Ворм1я, который полагалъ,*что моне- 
ты занесены въ Скандинавсюя земли Норманнами изъ ихъ 
дальнихъ морскихъ походовъ. Это мн'Ьн1е принялъ и из*- 
в-Ьстный Датск1Й историкъ Сумъ. Современникъ посл^^дня- 
го. О, Тихсенъ первый напалъ на мысль, что на юго<-за- 
падное побережье Балт1Йскаго моря монеты зашли съ во- 
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стока черезъ Росс1Ю, путемъ торговли. Гипотеза эта въ 
свое время совершенно разрешала вопросъ, и потому по- 
шла въ ходъ. Съ разцыми дополнещями встрЬчаемъ ее у 
Адлербета, Расмуссена, Болена^ Лелевеля и другихъ. Удо- 
влетворительнее всЬхъ обработалъ ее, развидъ и моди- 
Фировалъ г. академикъ Френъ, пришедшШ, относительно 
происхождешя монетъ, къ сл'Ьдующимъ главнымъ заклю- 
чешямъ: 

1),Аз1ятск1я монеты VIII, IX и X, равно какъ исхода 
VII и начала XI столЬтгя^ принесены въ Росс1ю путемъ 
современной торговли ея обитателей съ мусульманскими 
народами 11рикастйс1шхъ странъ, преимущественно Маве- 
раинагра (нын'Ьшнихъ ханствъ Хивинскаго и Бухарскаго), 
а на юго-западное побережье Балтики зашли уже изъ Рос- 
С1И« 2) Часть этихъ Аз1ятскихъ монетъ добыта Руссами въ 
грабительскихъ наб'ЬгахЪф которые совершали они въ X 
в^К'Ь на берега КаспШскаго моря. 3) Монеты АФрикано- 
Арабск1я и Испано-Арабск1я занесены въ IX в'Ьн'Ь Норман- 
нами, которые неоднократно, грабили Испашю и Африку^ 
а потомъ утвердились и въ Росс1и. 

Въ такомъ положеши находился вопросъ о происхож- 
денш кладовъ съ восточными монетами и изд'Ьл1ями, про- 
шедши черезъ головы десятковъ двухъ весьма уважае- 
мыхъ иноземныхъ ученыхъ, когда взялся за него, въ 
1842 году, нашь орьенталистъ г. Грйгорьевъ. Находя 
весьма основательными объяснетя своихъ предшествен^ 
никовъ,^ онъ т'Ьмъ не мев'Ье выставляетъ на видъ^ что 
объяснен1я эти суть ничто иное, какъ предположен1я, и 
епрашиваетъ: аВн'Ьсто того^ чтобы объяснять несом н'Ьв- 

14* 
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ный Фактъ, каковы клады съ монетами, о которыхъ идегь 
р'Ьчь, предположен1ЯМИ, степень в'Ьроятности въ которыхъ 
аависитъ отъ степени достов'Ьрности письм^нныхъ источ- 
никовъ, откуда заимствуются доказательства въ ихъ под- 
кр'!зплеше — тогда какъ достоверность многихъ изъ этихъ 
источниковъ не для всЬхъ непреложна — не было ли бы 
гораздо основательн'Ье объяснить этотъ Фактъ изъ самыхъ 
его памятниковъ, если только это возможно?» Орьента- 
листъ нашь нашелъ, что возможно, — и доказалъ, что кла- 
ды сами въ себ'Ь заключаютъ разр'Ьшеше всЬхъ могущихъ 
быть предложенными о нихъ вопросовъ, и не только не 
нуждаются для этого въ помощи оовременныхъ и поздн'Ьй- 
шихъ письменныхъ источниковъ, каковы зам'Ьтки путе- 
шественниковъ, л'Ьтописи, саги и прочее, но еще этимъ 
же самымъ источнвкамъ могутъ служить опорою, объя- 
сиен1емъ .и дополнешемъ. Процессомъ, ник'Ьмъ до него 
неупотребленнымъ въ дк1'6историческихъизсл']^дован1Й, — 
процессомъ соображешя монетныхъ легендъ съ м'Ьстона- 
хождешями кладовъ, л потомъ логическаго построен1я, 
на отыскавныхъ такимъ образомъ началахъ, вывод овъ 
новыхъ, наосноваши общихъ законовъ развипя народовъ, 
добылъ онъ сл'Ьдупце результаты: 

1) Аз1ятск1я монеты прибывали въ Росс1Ю и Прибал- 
тику постоянно въ течец1е бол'Ье Ч']Ьмъ двухъ в'Ьковъ, съ 
конца VII по начало XI стол'Ьт1я, а АФриканск1я и Испан- 
СК1Я зашли въ эти страны, если не исключительно, то пре- 
имущественно, въ первой половин'Ь IX в'Ька. 2) Саманид- 
СК1Я монеты, составляюпця большинство въ 1сладахъ, и 
если не всЬ, то от«(асти и другЫ Аз1ятск1я, въ особенно- 
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сти же изъ сосЬднихъ Саманидскихъ Прикасп1Йскихъ и 
Персидскихъ влад^н1Й — шли въ Росс1Ю и отсюда въ При- 
балтику черезъ земли Волжскихъ Булгаръ. О пути же въ 
Росс1ю АФриканскихъ и Испанских^ моветъ можно ска- 
зать только, что былъ онъ не тотъ, которымъ шли Сама- 
НИДСК1Я, и не лежалъ черезъ Вйзант1ю, а всего в'Ьроятн'Ье 
шелъ онъ черезъ западъ. 3) Если не вся, то большая 
часть находимой въ Росс1и и Прибалтик'Ь восточной мо- 
неты обязана существован1емъ своимъ торговл'Ь, которую 
жители Росс1и постоянно производили съ конца VII] до 
начала XI в'Ька включительно, съ одной стороны съ П^и- 
каспШскими мусульманскими и огнепоклонническими вла- 
д^^н^ями, а съ другой — съ побережными народами Балт1Й- 
скаго моря. 4) Торговля эта была выгодна какъ для 
этихъ посл'Ьднихъ, такъ и для жителей Россш. 5) Шла 
она черезъ нын']^шшя губерн1и: Казанскую, Владим1р- 
скую. Рязанскую, Тульскую, Смоленскую, Минскую, Мо- 
гилевскую, Витебскую, Курляндш и •1ифлянд1ю; сЬвер- 
н'Ье: черезъ Ярославскую, Новгородскую, С, Петербургскую 
и южную часть великаго княжества Финляндскаго , или 
черезъ Тверскую, Псковскую и Эстлянд1Ю, то есть, сколь- 
ко можно покуда вид']^ть, водяными, единственно возмож- 
ными тогда путями: по Волг-Ь, Ок*, Днепру, Западной 
Двин'Ь, съ одной стороны; по Волг*, Шексн-Ь, Вытегр*, 
Свири, НевЬ, черезъ озера Б^лое, Онежское и Ладож- 
ское — съ другой, и между этими двумя путями, еще 
третьимъ, середнимъ: по Волг']Ь, ТверцЬ, Мст'Ь, Ильменю, 
Волхову и Ладожскому озеру, гд-Ь этотъ среди1Й путь соеди- 
нялся съ сЬвернымъ. 6) Выгодами этой торговли пользо- 
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вались, следовательно, жители всЬхъ теперешнихъ Остзей- 
скихъ, Б-Ьлорусскихъ и многихъ Великоросс1Йскихъ губер- 
Н1в. ВсЬ он'Ь потому въ УШ, IX, X и XI в'Ькахъ, насе- 
лены были бол'Ье или менЬе людьми промышленными, 
стоявшими на такой степени гражданственности, какой, 

ч 

по естественному ходу вещей, вадлежитъ ожидать отъ 
ВЛ1ЯН1Я торговли, ВЫГОДНОЙ И продолжавшейся постоянно 
бол'Ье двухъ сотъ лЬтъ, — людьми, которые, по крайней 
м'Ьр'Ь, не были дикар{1ми, видали кое что на своемъ В'Ьку, 
им'кли н'Ькоторыя геограФическ1я и этнограФическ]я св'Ь- 
д'Ьц1я. 7) На пространств'^ помянутыхъ губершй были въ 
то время города, не въ смысл']^ огороженныхъ, укр'Ьплен- 
ныхъ м'Ьстъ, а въ значеши торговыхъ поселенШ, которыя 
пользовались изв'Ьстною безопасност1ю и въ которыхъ 
развиты были н'Ькоторыя начала Тражданскаго благоу- 
стройства. 8) Къ востоку отъ Росс1и обйталъ на ВолНЬ на-^ 
родъ Булгаре, который также им'Ьлъ города, управлялся 
независимыми владельцами, испов']Ьдывалъ исламъ, билъ 
свою монету, находился въ постоянныхъ торговыхъ сно-^ 
шен1яхъ съ Саманидскими влад'Ьн1ями, въ связяхъ съ гла-^ 
вами мусульманскаго востока халиФами Багдадскими, и 
служилъ обитатёлямъ Росс1и посредникомъ въ торговле 
съ ЗакаспШскими Аз1ятцами. 9) Въ первой половинЬ XI 
в'Ька произошли как1е нибудь сильные перевороты, въ 
сл'Ьдств1е которыхъ торговля эта вдругъ прекратилась или 
изм'Ьнилась въ основашяхъ. 

Въ этихъ результатахъ, добытыхъ изъ кладовъ г. 
Григорьевымъ, было много новаго для Русской истор1и, 
много такого, чего не находимъ въ изв1;стныхъ досел*Ь 
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цисьменныхъ ея иечгочникахъ; но какъ ни новы, какъ ни зна- 
чительны эти результаты, намъ въизсл'Ьдовдн^йегоза1^^'Ьча- 
тельц'^Ье всего кажется методъ, которымъ онъ добылъ ихъ: 
выводы, имъ сд'Ьланные, могутъ созременемъ распростра- 
ниться, изм'Ьниться, дополниться, но заслуга введешя ъъ 

Ф 

истор1Ю употребленнаго имъ въ первые метода должна на- 
всегда остаться за нимъ. Сов'Ьтуемъ обратить вниман1е на 
это нововведеше всЬмъ, занимаюпщмся историческими из- 
сл']Ьдован1ями. 

Въ одно время съ г* Григорьевымъ, обратилъ внима- 
Н1е на м^ы съ восточными монетами и П. С. Савельевъ. 
Занят1я его по этому предмету начались тЪмъ, что въ 1 842 
году перевелъ онъ и напечаталъ въ пСын']^ Отечества» Фре- 
ново Торо^гарЬ18сЬе 1[еЬег51сЬ1 и пр., обогативъ это обо- 
зр'1}ше н'Ькоторыми своими прим'Ьчатями. За т'Ьмъ, вт^томъ 
же журнале явился его переводъ Ледебуровои книжки: 
СеЬег ^16 1п с1еп Ьа1115сЬеп Ьап(1егп 1п Лег Ег(1е ^еГип(1епеп 
2еи§а158е е1пе§ Нап^еЬ-УегкеЬгз т11 (1ет Ог1ео(, также съ 
зам'Ьтками переводчика. Ознакомивъ такимъ образомъ 
нашу публику съ двумя нов'Ьишими и полн'Ьйшми пере- 
числен1ями кладовъ въ Росс1и и 11рибалт1Йскихъ стра- 
нахъ, г. Савельевъ сталъ самъ уже сл'Ьдить за новыми 
этого рода открыт1ями , плодомъ чего была статья его: 
N0112 йЬег Гип^геЬп пепе Аиз^гаЬио^еп кпНзсЬег Мйпхеп 1п 
Ви$$1ап(1, напечатанная въ 1844 году въ Ви11е(ш 8С1еп11- 
бцие здешней Императорской Академ1и наукъ. Заият1я 
кладами естественно привели г. Савельева къ занят1ямъ 
древн'ЬЁшею истор1ею торговли въ Росс1и, и вотъ въ на- 
чал'Ь прошлаго года явилось въ Журнал'Ь М. н. п. изсл'Ь- 
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дован1е его: «О торговл'Ь Волжскихъ Булгаръ въ IX и X 
в'Ьк'Ь». Наконецъ въ нын'Ьшвемъ году им'Ьемъ мы въ ру- 
кахъ и полный реэультатъ четыре^л'Ьтниз^ъ трудовъ на- 
шего орьенгалиста надъ топограФ1е10 кладовъ и связанною 
съ ними истор1ею торговли — первый томъ разбираемой 
нами «Мухаммеданской Нумизматики въ отношен1и къ Рус- 
кой Истор1и». 

Книга эта д'Ьлится на дв'Ь существенно различный 
части, съ особою нумеращею каждой. Первая заключаетъ 
въ себ^ объясиен1е данныхъ, представляемыхъ во второй. 

Начнемъ со второй, съ данныхъ. Зд'Ьсь пом'Ьщены 
г. Савельевымъ: а) переводъ Френова Торо^гарЬ15сЬе ие- 
Ьег51сЬ1 кладовъ Россхи, съ прим^чащями переводчика, въ 
томъ самомъ вид'Ь, какъ переводъ этотъ напечатанъ былъ 
въ «Сын1> Отечества» (стр. 1 — 152); в) переводъ Леде- 
бурова перечислен1л находокъ восточныхъ монетъ и изд'Ь- 
Л1Й въ странахъ 11рибалт1Йскихъ: 1]еЬег (11е }п (1еп ЬаШзсЬеп 
Ьап(1егп и проч., съ прим'Ьчашями переводчика, также 
почти, безъ всякихъ изм'^кнешй противу того въ какомъ 
вид* явился онъ въ с(Сын']Ь Отечества» (стр. 52 — 104); с) 
дополнеы1я къ Френову и Ледебурову обозр'Ьн1ямъ кла- 
довъ, заключаюпця изв*ст1е о находкахъ, пом1>щенныя 
г. Савельевымъ въ Ви11е11п 5с^е^^^Г^^ие на Н'Ьмецкомъ, 
и кром* того мнопя друпя, тамъ непом^щепныя (стр. 
105 — 126); Л) новыя дополнешя къ топограФш кладовъ, 
плодъ чтен1Й и копотливости автора, пока печаталась пер- 
вая часть его книги (стр. 149—170); е) приложешя: 
1 ) о Пеглев1пскихъ надписяхъ на монетахъ Табаристанта 
(стр. 129—143); 2) описаше неизданной Саманидской 
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монеты Насра II (стр. 1 44 — 1 47); и 3) объяснен1е при- 
ложенной къ книгЬ географической карты съ показан1емъ 
м'Ьстности изв'Ьстныхъ находокъ. Сверхъ того, приложе- 
ны еще два алфавитные указателя м'Ьстонахождешй во- 
сточныхъ монетъ и древностей, какъ въ Росс1и, такъ въ 
Прибалт1Йскихъ и другихъ с']^верныхъ государствахъ. 

Мы не изъ т'Ьхъ людей, которыхъ мо;1сно удивить 
начитанностью энциклопедическою или спещальною: мы 
знаемъ, какъ прюбр'Ьтается эта начитанность. Не вну- 
шаетъ намъ уважен1я къ книг'Ь и тьма примЪчашй, ссы- 
локъ и заглав1н на всевозможныхъ языкахъ: намъ изв*]^- 
стенъ процессъ присвоешя ихъ изъ чужихъ трудовъ; Н'Ьм- 
цы славно научили насъ этой премудрости. Но начитан- 
ность начитанности рознь, и не то ссылки выкраденныя, 
что добытыя или пов'Ьрениыя собственнымъ трудомъ. 
Книга г. Савельева необыкновенно богата ссылками на 
КНИГИ р1}дк1я у насъ, на книги, писанныя на языка?^ мало 
изв'Ьстныхъ въ нашемъ отечеств'Ь, Датскомъ, Шведскомъ, 
Польскомъипроч. Откуда такая бездна учености? неужели 
и г. Савельевъ, какъ проФессоръ Сенковскш, соединяетъ 
съ св'Ьд^Ьшями орьенталиста и знаше сЬверныхъ Европей- 
скихъ языковъ? Неизв']кстна намъ степень его познан1Й 
въ этихъ посл'Ьднихъ, но за то см'Ьло можемъ поручиться, 
что едва ли_ есть въ его сочинен1и хоть одна ссылка на 

^ 

КНИГИ Датск1я, Шведсшя, Польск1я и проч., которая бы 
не была плодомъ его собственныхъ чтен1Й или которую бы 
не пов'Ьрилъ онъ, если нашелъ ее въ чужомъ трудЬ. За- 
нимаясь многими предметами ученымъ образомъ , по 
источникамъ, г. Савельевъ, какъ и всяк1Й занимающ]йся 
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таквиъ образомъ, не ногь не узнать, но собственному 
опыту, какъ опасно доверять цитатамъ въ ученЕахъ ком- 
пиляш^хъ, даже такихъ, авторы которыхъ пользуются 
громкою изв'Ьстноспю ; какъ часто цитаты являются иска^ 
женными , даже совершенно ложными. Самъ онъ трудил- 
ся между тЬмъ добросовестно, потому пов'Ьрялъ съ оо- 
длинниками всЬ, каюя находилъ на нихъ указан1я. До- 
бросов'Ьстность — одно изъ зам'Ьчательн'Ьйшихъ досто- 
инствъ труда г. Савельева « т'Ьвгь бол^е, что въ наше вре- 
мя, когда всЬ кричать объ искреннихъ уб'Ьждетяхъ; мало 
кто обнаруживаетъ ее на дкд'Ь. Если г. Савельевъ гово- 
ритъ вамъ: тамъ то написано то то на такой то страви- 
ц'Ь — можете см'кю в'Ьрить, что въ указанной книгЬ и на 
указанной страниц! находится именно то, что онъ при- 
водить, а не другое, и не иначе. Это одно. Другое достог 
инство труда нашего орьенталиста заключается въ полно- 
те соодкцаемыхъ о предмет'Ь св^д^шй. Безусловной пол- 
ноты, изв'Ьстно, ни въ какомъ подобномъ труд'Ь быть ве 
можеть. Н'Ьтъ сомн'Ьн1я, «Лго въ перечйслен1и кладовъ, со- 
ставляющемъ предметъ второй части его книги, пропуще- 
но множество, о которыхъ имеются как1я либо печатные 
изв'Ьст1я; но кто же въ состоян1и перечесть все печатное 
въ м1р'Ы Довольно за глаза и того, что книга г. Савельева 
предетавляетъ намъ перечислешё кладовъ досел'Ь пол- 
иМшее, какое только есть на какомъ либо язык!. Изв!- 
СТ1Я Френа и Ледебура, оканчивающ1яся 1841 годомъ, 
г. Савельевъ даполвилъ, въ отношен1И къ Росс1и и другимъ 
сЬвернымъ страпамъ Европы, всЬми новыми, как1я только 
явились въ печати по настоящ1Й 1847 годъ, и даже таки- 
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МИ, которыя нигд*! не были печатаны, а сд'Ьладись ему 
изв'Ьстны изъ его частной корреспонденщи и лнчваго зна- 
комства съ людьми, интересующимися нредметомъ. Такъ« 
не ран'&е какъ въ декабр'Ь м^сяц'Ь прошлаго года, узнали 
Петербургск1е археологи, изъ частнаго письма изъ Москвы, 
о находк']^ въ Пермской губерн1Я, на р'Ьк'Ь Кам'Ь, въ им'Ь- 
Н1И графа С. Г. Строгонова, Сассанидскихъ монетъ и се- 
ребряной чаши съ изображенными на ней неизв'Ьстными 
восточными нисьменами, и г. Савельевъ усп'Ь4'ь уже дать 
м'Ьсто въ своей книг'Ь этому изв'ЬсТ1ю (стр. 159). Мало 
того, онъ дополнйлъ изв'Ьст1я Френа и Ледебура и за вре- 
мя , предшествовавшее выходу въсв'Ьтъ ихъ трактатовъ, то 
есть по 1 842 годъ, и дополнйлъ св'Ъд'Ьшями зам'Ьчатель- 
ными. 'Положимъ, что осилить начитанност1ю и основа-* 
тельност1ю какого нибудь Ледебура — не диво, хотя у насъ • 
еще р'Ьдкость, чтобы Русск1Й ученый, взявшись за обра- 
ботку одного и того же предмета съ ученымъ ивозем- 
нымъ, преимущественно Германскимъ, и особенно, когда 
д'Ьло идетъ не о Россш , и не о восток']^ , а о эапад'Ь , за- 
гонялъ его ученост1ю и превзошелъ кооотлввост1Ю, Но 
взяться за д^ло поел! того, какъ этимъ д'Ьломъ занимался 
Френъ, и занимался тридцать л'Ьтъ, и, взявшись, ум^ть 
найти что либо' такое, что ускользнуло отъ прозорливости 
академика, — это, воля ваша, н']Ьчто достойное удивлешя, а 
г. Савельевъ совершиль это н'бчто; — премоняемся предъ его 
терп:Ьн1емъ и усидчивост1Ю. Въ дополнешяхъ къ находкамъ 
въ с'Ьверныхъ государствахъ^ встр'Ьчаемъ у г. Савелье№1 
другую диковину: Русскаго, который, говоря объ Аигл1и, 
поправляетъ промахъ Англичанина въ отношеши къ его 
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отечеству (стр. 168), или учить НЬмца Датскому языку 
(стр. 124), и тому подобное. Вообще много небывалого 
у насъ досел'Ь находимъ въ книгЬ молодаго орьенталиста, 
начиная съ двойнаго заглдВ1я на Н'Ьмецтй ладъ до обертки 
вовсе невъВарягб-Русскомъ вкус^Ь, и совершенно придаю- 
щей книгЬ видъ произведешя «лукаваго и коварнаго)» за- 
пада. 

Въ приложеши: «О ПеглевШскихъ надписяхъ намоне- 
тах> Табаристана», авторъ знакомитъ публику съ откры- 
Т1ЯМИ ВЪ восточной нумизматик'Ь Килъскаго профессора 
Ольсгаузена, разбираетъ ихъ, оцЬниваетъ и дополняетъ 
собственными соображен1Ями. Д'кю въ томъ, что между 
восточными монетами, составляющими клады, попадаются 
въ довольно значительномъ числ'Ь монеты Парс1Йскаго 
чекана съ ПеглевШскими, а иногда, вм^ст'Ь съ т^мъ, 
и Арабскими надписями. Эти монеты, пока не разсмотр'Ьли 
на н-Ькоторыхъ изъ нихъ куФИческихъ надписей, прини- 
мались за настояпця Сассанидск1я; Френъ былъ н'Ькоторое 
время того мн'Ьшя, что это — древн'Ьйш1я мусульманск1я асъ 
Хозроевскимъ штемпелемъ», о которыхъ говорить Араб- 
СК1Й писатель Макризи, но иосл^ согласился съ предполо- ' 
жешемъ знаменитаго учителя своего 0« Г. Тихсена, что 
он'Ь биты Парсскими князьями Табаристана,- изв'Ьстными 
подъ именемъ Испегбедовъ, а АрабвК1я собственный имена 
на нихъ принадлежатъ нам'Ьстникамъ халиФовъ въ этой 
стране. Съ т'Ьхъ поръ -монеты эти и стали изв']^стны у ну- 
мизматовъ подъ именемъ «Испегбедскихъ». Вся неясность 
д'Ьла происходила отъ того, что Пеглевшск1я надписи на 
этихь монетахъ не были ник'Ьмъ разобраны, хотя бол'Ье 
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древн1я и трудныя надписи Сассанидскихъ монетъ давно 
уже читаются съ достаточною ув']^ренност1ю; а это обстоя- 
тельство, въ свою очередь, происходило отъ того, что изъ 
немногихъ орьенталистовъ, занимавшихся языками древней 
11ерс1и, никто не былъ нумизматомъ и не видалъ этихъ 
надписей. Наконецъ, года четыре тому, проФессоръ Киль- 
скаго университета докторъ Ольсгаузенъ прочелъ ихъ, въ 
сл'Ьдств1е чего распред'Ьлилъ всЬ монеты съ этими надпи- 
сями на четыре отд'Ьлешя: 1) монеты Табаристана (Испег- 
бед1и), 2) монеты халиФскихъ намЪстниковъ въ 11ерс1и, 
3) монеты Индо-Персидск1я восточнаго Ирана, и 4) моне- 
ты посл'Ьднихъ Сассанидовъ. Г. Савельевъ справедливо за- 
м'Ьчаетъ, что къ этимъ четыремъ отд'Ьламъ должно приба- 
вить еп]^е пятый: Грузино-Пеглев1Йск1Я. За т'Ьмъ изо всЬхъ 
этихъ отд'Ьловъ разсматриваетъ онъ только первый, то есть, 
монеты Табаристаща, на томъ основанш , что лишь этого 
отдела монеты попадаются въ кладахъ, отрываемыхъ въ 
Росс1и и на берегахъ БалтШскаго моря. Это утверждеше 
кажется намъ не совсЬмъ основательнымъ: во первыхъ, до- 
сел'Ь еще никто не разсматривалъ монетъ Парс1Йскаго чег 
капа, добытыхъ въ кладахъ и разбросанныхъ по развымъ 
нумизматическимъ собрашямъ въ Россш: кто же можетъ 
поручиться, чтобъ между ними не нашлось и монетъ трехъ 
или четырехъ другихъ отд'кювъ? во вторыхъ, намъ поло- 
жительно изв'Ьстно, .^то въ нумизматическомъ собран1и 
профессора Погодина, въ Москв'Ь, есть съ десятокъ монетъ 
посл'Ьднихъ Сассанидовъ, которыя открыты въ Росс1и; 
можно было бы сослаться, для вящшаго подтвержден! я 
сказаннаго, и на помещенное у самаго г. Савельева изв^- 
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спе, о наюдк'Ь 10 монегъ Сассаыидскихъ въ Пермской 
губерши (стр. 159), но мы не сс^1лаемся. Почему не 
ссылаемся — это должно быть изв-Ьстно г. Савельеву 
столько же, какъ и навгь, безъ лальн^йшихъ объясненШ. 
Какъ бы тавгь «и было, въ разсмотр'Ьн1и Табаристанскихъ 
ионетъ авторъ намъ разъясняетъ мнопя хронологическ1я 
трудности, оставленный неразр'Ьшенными у Ольсгаудена, 
обнаруживая при этомъ и ум'Ьнье читать Пеглевмйскую или 
Зендскую грамату. Тутъ ужь заслуги не по части Русской 
истор1и, а передъ исторвею и нумизматикою востока. 

Приложеше второе: аОписан1е неизданной Саманидской 

монеты НасраП», не представляетъ никакого прюбр'Ьтешя 

для науки; да г. Савельевъ и не думалъ обогащать имъ 

науку, а пом^Ьстилъ это оаисан1е, равно какъ и изображе- 

Н1е описанной монеты (на заглавномъ м^ст'Ь) съ тою ц'Ьл1Ю, 

чтобы дать читателямъ, незнакомымъ съ в1ухаммеданскою 

нумизматикою, наглядное поняпе о величин'Ь, Форм^, 

легендахъ и письменахъ куФИЧескихъ монетъ, окоторыхъ 

идетъ р'Ьчь въ его книг1^, г^и сд'Ьлалъ очень хорошо: это 

вовсе не лишнее, при значительномъ у насъ числ'Ь людей, 

собирающйхъ монеты и им']^ющвхъ возможность быть 

полезными черезъ то нумизматик'Ь и истор1и, во незнако- 

мыхъ съ нумизматикою востока, и при совершенномъ почти 

отсутств1и сочиненШ объ этомъ предмет'Ь на нашемъ язык'Ь. 

Т'Ьхъ же читателей иМ'Ьлъ въ виду г. Савельевъ и въ при- 

м'Ьчан1Яхъ своихъ къ трактатамъ Френа и Ледебура: у насъ, 

какъ и вообще въ Европ'Ь, такъ еще мало знакомы съ 

востокомъ, что нельзя слова написать о немъ безъ того, 

чтобы тотчасъ же не объяснить въ низу страницы что оно 
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такое; иначе не аоймутъ« сл'Ьдовательно и писать не къ чему. 
Въ конц'Ь этого прилои<ен1я г. Савельевъ указываетъ, ддя 
желаюшихъ познакомиться съ основашями мухаммеданской 
нумизматики, замЬчательн'ЬйшЕе по этой части труды: О. 
Г< Тихсена, Галленберга, Френа и Марсдена. Это указа- 
ше годится только для молодыхъ Русскихъ орьенталистовъ, 
незнакомыхъ съ нумизматикою востока: кто не знаетъ по 
Арабски, тотъ ни изъ этихъ, ни изъ какихъ другихъ 
книгъ не научится разбирать куФическ1я монеты. Познаше 
языка монетныхъ легендъ есть соп(]1ио 81ое циа невозмо- 
женъ ни какой основательный усп'Ьхъ въ этомъ л,^^. Л 
если г. Савельевъ им'Ьлъ въ виду молодыхъ Русскихъ 
орьенталистовъ, то зач'Ьмъ было ему скупиться такъ на 
указашя: онъ могъ бы выставить при этомъ и заглаввя 
другихъ, пользующихся заслуженною изв'Ьстноспю описа- 
шй мусульманскихъ монетъ, напр. Мопе(е СибсЬе €1е1Г I. В. 
МпвеосИ МЦапо графа Кастильони, Моллеровъ каталогъ вое- 
точныхъ монетъ въ Гот*, и проч. 

Карта съ указан1ями м'Ьстности кладовъ, приложенная 
къ «Мухаммеданской Нумизматик'Ь», также п6соб1е весьма 
полезное; жаль только, что она окончеда была прежде, 
ч'Ьмъ г. Савельевъ собралъ лосл'Ьдтя свои дополнешя къ 
топограФ1и кладовъ, которыя потому и не нашли на ней 
м^ста. 

Указатели м'Ьстонахожден1Й кладовъ, необходимые въ 
такомъ труд'Ь, какъ г. Савельева, составлены у него со всею 
потребною аккуратност1Ю. 

Переходимъ къ первой части разбираемой книги, къ 
историческому зиачетю данныхъ, собранныхъ во второй. 
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« 

давныхъ, то есть, кладовъ съ восточными монетами и изд'Ь- 
Л1ЯМИ VII — XI стол'Ьт1я, вайденныхъ и находимыхъ въ 
Россш и Прибалт1Йскихъ странахъ; объяснить: когда, въ 
сл'|дств1е чего, и каквмъ путемъ зашли он'Ь сюда; а такъ 
какъ зашли он'Ь преимущественно путемъ торговли, то это, 
весьма естественно, и заставило г. Савельева написать ц'Ь- 
лый трактатъ о древней торговл'Ь востока съ Росс1ею и 
Росс1и съ Прибалтшскими странами, такъ что торговля эта, 
Факты объ ней изв'Ьстные, и разъясненде этихъ Фактовъ 
и составляютъ собственно предметъ первой части его книги. 
При этомъ, для ясности д'кла, счелъ онъ нужнымъ пред- 
ставить, въ вид'Ь введен1я, н'Ькоторыя св'Ьд'Ьн1я о самомъ 
содержан]и кладовъ — мусульманскихъ монетахъ. 

Въ первой глав'Ь (стр. IX — XXIII) авторъ говорить о 
важности нумизматики для истор1И вообще, и мухаммедан- 
ской въ особенности; какъ началось монетное Д'кло въ 
ХалиФат^; о надписяхъ, штемпел'Ь и в^сЬ мусульманскихъ 
монетъ. Все это изложено бъ самыхъ короткихъ словахъ, 
но совершенно удовлетворительно для той Ц'к1и, для кото- 
рой назначено это введен1е, и вполн'Ь ясно для величай- 
шихъ проФановъ. Новаго для науки н']Ьтъ тутъ ничего, но 
все ново для Русскихъ читателей, которые не ижкли до- 
сел'Ь на отечественномъ язык'Ь ни строки о предмет'Ь, въ 
таинства котораго посвящаетъ ихъ теперь г. Савельевъ. 
Мы не пишемъ ученаго и подробнаго разбора его книги : 
так1е разборы, пом']Ьщаемые въ 1оигпа1 с1е8 8ауап($, тре- 
буютъ нер'Ьдко столькихъ же печатныхъ листовъ, сколько 
содержится ихъ въ самой разбираемой книгЬ; мы знако- 
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мимъ только публику съ книгою г. Савельева, потому и 
неможемъ рстанавливаться на разныхъ мелочахъ, о кото- 
рыхъ поспорили бы съ нивгъ, при другихъ услов1яхъ. Не 
можемъ однако же и пропустить безъ зам'ЬчанЕя сл'Ьдую- 
щаго утвержден1я въ этой глав'Ь его книги, на стр. XX, 
гд'Ь идетъ дЬло о введеши халифомъ Абдуль - Малекомъ 
чисто мусульманскаго штемпеля намонетахъ. Г. Савельевъ 
говоритъ: (С На двухъ сторонахъ монеты, въ, пол']^, вычека- 
нены были мусульманск1е символы: Да гиагь гиля Аллахь 
(н'Ьтъ божества, кром')^ Бога единаго) и Аллахь ахадь (Богъ 
единъ)». Между т'Ьмъ надревнЬишихъ и всЬхъ дошедшихъ 
до насъ диргемахъ (серёбряныхъ монетахъ) этого халиФа, 
равно какъ и на монетахъ его преемниковъ, вместо помя- 
нутыхъ кратки хъ символ овъ, находи14ъ' на поляхъ сл']^дую- 
пце полные :'Лаилаго илля Ллахъ^ вахдугу^ ла шарика лагу 
{шЬтъ Божества кром'Ь Аллаха единаго, которому н']^тъ 
товарища) иАллагу ахадунь^ Аллагус-самаду^ ламъ ялидъуа 
ламь ювладьу уа ламъ якупъ лагу куфуввапь ахадунь (Аллахъ 
единъ, Аллахъ в-Ьченъ, не рождаетъ и не рождается, и 
н'Ьтъ Ему никого равнагр). См. Тихсена: 1п1го(1ис11о 1П геш 
пишаг1дт МиЬатте(1апогиш, стр. 56 — 57, Френа: Весен- 
810 пит. тпЬ. е1е., стр. 6 — 7; Марсдена Ог1еп1а1 со108 е1с., 
уо1. 1, р. I. Г. Савельевъ долженъ былъ бы привести эти 
символы вполн'Ь, какъ вполне привелъ т'Ь, которые изо- 
бражены въ кругахъ, параллельно краямъ монеты, потому 
что «эти надписи», говоритъ онъ, «и эта Форма первой му- 
сульманской монеты пос^1ужила типомъ для всЬхъ другихъ»; 
а на этихъ «другихъ» встречаются помянутые символы въ 
полномъ вид'Ь. Привести эти символы сокращенно заставило, 
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в'Ьроятно, г* Савельева то, что въ такомъ же сокращенномъ 
вид'к приведены они и у Арабскаго писателя XV в'Ька 
Макризи, у котораго заимствовалъ нашь орьенталистъ сорб- 
щаемыя имъ извЬстГя о начал'Ь монетнаго д-кяа въ Хали- 
ФатЬ; но Европейскому ученому не сл'Ьдуеть подражать 
Аз1ятцу въ небрежности. Если же г. Савельевъ думалъ, 
что на первыхъ, недоо1едшихъ до насъ, монетахъ Абдуль- 
Малека, битыхъ въ 76, 77 и 78 годахъгиджры^ помяну- 
тые символы д'Ьйствительно изображены бьыи въ томъ 
сокращенномъ вид'к, въ какомъ приводитъ ихъ Макризи, и 
распространены только начиная съ 79 года, онъ долженъ 
былъ бы упомянуть о такомъ своёмъ новомъ въ наук^ 
мн-Ьнш, доказать его, и потомъ все таки цитировать помя- 
нутые символы вполн'к, какъ образчики надписей, находя- 
щихся на всбхъ Умевядскихъ диргемахъ. Номы не пола- 
гаемъ, чтобы г. Савельевъ держался такого мн'кн1я, осно- 
вавъ его единственно на томъ, что со стороны Макризи 
было, какъ мы думаемъ, только небрежност1Ю. Предполо- 
жить же, что коротк1е символы приведены у Макризи не 
по небрежности, а сознательно, тЪмъ хуже для Макризи: 
значитъ онъ ошибался сознательно, говорилъ о диргемахъ 
Абдуль-Малека, не видавъ ихъ въ глаза. Столь решитель- 
но осм'кливаемся мы обвинять знаменитаго ученосттю Ма- 
кризи въ недобросов'кстности (если это недобросовестность, 
повторяемъ, а не невнимательность), потому что такое его 
утвержден1е противоречило бы действительности и опро- 
вергается памятниками , которые им^емъ передъ глазами ; 
въ науке же должно действовать по пословице: «сне верь 
отцу родному, а своему глазу кривому». Макризи точно 
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также могъ не видать въ глаза монетъ Абдуль - Малека и 
сказать объ нихъ вздоръ, какъ сказалъ вздоръ не менЬе 
его знаменитый Ибнъ - Хальдунъ въ томъ случа'Ь, когда 
утверждалъ, что на монетахъ Умейядовъ, вм'Ьст'^Ь съгодомъ 
битья, писалось и имя халиФа (8асу, С1Ьге51ота(Ь1е АгаЬе, 
2- те е<11(1оп, Уо1. II,- р. 283). Саси, на основан1и этого 
утвержден1я, ни мало не задумался выразиться объ Ибнъ- 
Хальдун'Ь, что онъ 8ап$ 6ои1е, п'ауа1( ]ата1$ ун ^е топоа1е 

■ 

^ез кЬаПГез Отт!а<1е8 (1Ьд(1., р. 295), а в'Ьдь Ибнъ-Халь- 
дунъ старше Макризи ц'Ьлымъ полув'Ькомъ ! — На стр. XIX, 
гд'Ь у г. Савельева сказано, что Абдуль-Малекъ установилъ 
в'Ьсъ диргема въЪОу^ Арабскаго грана, надо читать: въ55 
Арабскихъ грановъ. 

Во второй глав'Ь (стр. XXIII — XXXV) изложены о 
мухаммеданскихъ монетахъ, находимыхъ въ Росс1и и При- 
балтшскихъ странахъ, т'Ь св'Ьд'Ьи1я, которыя мы передали 
о нихъ читателямъ въ начал'Ь нашей статьи, но, разумеется, 
гораздо подробн'Ье, Ч'Ьмъ сд'Ьлано это нами; впрочемъ, 
мнопя нужныя и интересныя подробности пропущены, 
потому, быть можетъ, что г. Савельевъ не хотЬлъ повто- 
рять того, что весьма отчетливо изложено уже въ изсл'Ьдо- 
ван1и о кладахъ г. Григорьева. 

Третья глава (стр. XXXV — X^V) посвящена изложе- 
Н1Ю различныхъ мн'ЬнШ и изсл'1Ьдовашй о томъ, какъ зашли 
мухаммеданск1я монеты на сЬверо-востокъ Европы. Тутъ 
встр'11чаемъ много такихъ свЬд'Ёнш, которыхъ не находимъ 
въ изсл'Ьдованш т.Григорьева; но зато упосл'Ьдняго болЬе 
развито 6провержен1е этихъ мн^^шй. 

15* 
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Въ четвертой глав'Ь (стр. ХЬУ — ЬУП) излагается 
исторически начало торговли Прикасп1Йскихъ областей съ 
Росс1ею. Вотъ подробности ея содержашя: торговая д'Ья- 
тельность Арабовъ; завоеван1я ихъ при Касп1Йско]||ъ мор-)^; 
сношен1я съ Хазарами въ VII и У1П стол'Ьтш; торговые 
пути съ береговъ Касп1Йскаго моря къ ВолНЬ; усилев1е 
торговли Росс1и съ мусульманскимъ востокомъ, не смотря 
на упадокъ ХалиФата; Арабск1е путешественники X в']Ька, 
бывш1е въ Росс1и. — Всего этого могъ г. Савельевъ коснуться 
только слегка: на 1 2 страничкахъ не распишешься о столь- 
кихъ предметахъ; сжатость, однако же, нигд'Ь у нашего 
автора не м'Ьшаетъ ясности изложен1я. 

Глава пятая (стр. ЪУП — СШ), самая обширная въ 
первой части книги Савельева и одна, изъ самыхъ любо- 
пытныхъ, объясняетъ торговлю Хазаръ и другихъ При- 
волжскихъ народовъ, съ которыми Арабы непосредственно 
производили сношешя. О Хазарахъ не сказано ничего та- 
кого, чего бы мы не знали прежде. Буртасы Арабскихъ 
геограФовъ суть, по мн'Ьн1Ю автора, нын']Ьшняя Мордва по- 
кол'Ьн1я Мокша, а нын'Ьшн1Й городъ Мокшанскъ (Пензен- 
ской губерши), преемникъ древняго Буртаса итотъ самый 
Махши, встр'Ьчаемый на монетахъ Золотой Орды, котораго 
м'Ьстоположен1е оставалось досел'Ь загадкою. Это и ново и 
совершенно правдоподобно. О Болгарахъ Приволжскихъ 
авторъ передаетъ всЬ изв'Ьст1я Арабскихъ писателей, объ- 
ясняя что встречается въ нихъ темнаго. Статья эта чрез- 
вычайно любопытна и на каждой страниц'Ь представ^1яетъ 
удачное соображен1е. Предметы привозной и .отпускной 
торговли, производившейся въ Булгар*, и самый образъ 



— 229 — 

I 

ведешя этой торговли объяснены превосходно; она, дока- 
зываётъ г. Савельевъ, была ярмарочная, и мы совершенно 
съ нимъ согласны. 

Сношен1я Булгаръ съ сос^датлш народами: Югрою, 
Пермью, Эрзою и Весью, и объяснеше - производившейся 
съ ними м'Ьновой и н'Ьмой торговли, составляютъ предмегъ 
шестой главы (стр. С111 — СХХХУ), не уступающей своей 
предшественниц'Ь ни занимательност1Ю, ни богатствомъ 
содержашя. 

Въ седьмой глав'Ь (стр. СХХХУ — СЬХШ) идетъ р-Ьчь 
о Новгородскихъ Славянахъ и Кривичахъ, о торговыхъ 
путяхъ къ нимъ по Волг'Ь, Днепру, Двин'Ь, и о торговомъ 
и политическомъ значеши народа и земли Чудь. И тутъ, 
не смотря на то, что предметъ обрабатываемъ былъ мно- 
гими, г. Савельевъ ум'Ьлъ сказать кое что новое, особенно 
въ отношен1и къ Чуди. 

Осьмая глава (стр. СЬХШ — СЬХХУ!) — совершенная 
новость въ нашей истор1и: авторъ доказываетъ существо- 
ваше въ Росс1и въ начал'Ь IX в4ка двухъ «торговыхъ сою- 
зовъ», одного восточнаго, или низоваго, въ который вхо- 
дили Булгары, Эрза или Мордва и часть Веси; другаго — 
западнаго, состоявшаго изъ Веси, Мери, Новгородцевъ, 
Кривичей и Чуди. Главными д^^ятелями и хозяевами въ 
первомъ были Булгаре; душою втораго — Новгородцьь 
Потомъ разсматриваетъ онъ отношен1я къ посл']Ьднему со- 
юзу Варяговъ, или Норманновъ, что, по его мн'Ьнею, одно 
и тоже, и объясняетъ новыми причинами необходимость 
призвашя Руси этимъ союзомъ. Зд'Ьсь есть о чемъ поспо* 
рить съ авторомъ врагамъ скандинавоман1и. Мы съ своей 
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стороны замфвтимъ только, что тоаограФ1я кладовъ съ 
восточными монетами, представляя «наличвыя доказатель- 
ства связи Упландскаго берега съРосс1еюх>, ничуть неслу- 
житъ черезъ это подтвержден1емъ гипотезЬ о тожеств1 
Рослагендскихъ Родсовъ съ Русью ^ призванною Финно- 
Славянскимъ союзомъ: точно так1а же <« наличные доказа- 
тельства» представляетъ топограФ] я кладовъ и связи Росс1и 
съ Славянскимъ поморьемъ Балтики отъ устьевъ Н'Ьманаи 
Вислы до береговъ Эльбы, — то есть, именно съ т'Ьми м'Ьг 
стами, откуда выводятъ Русь, призванную Финно-Славяы- 
скймъ союзомъ, враги скандинавоманш, начиная съ Ломо- 
носова. 

Глава девятая (СЬХХУ!— СС1) объясняетъ торговыя 
сиошен1я со Скандинав1ею и Прибалпйскими Славянами, 
въ IX, X и XI вЪкахъ. Тутъ особенно развита мысль о су- 
ществован1и въ это время у посл'Ьднихъ своего «торговаго 
союза», зародыша поздн'Ьйшен Ганзы. 

Въ глав'Ь одиннадцатой (стр. СС1 — ССХХ) разсуждает- 
ся объ упадк'Ь Русской торговли съ мусульманскою Аз1ею, 
въ XI вЬк'Ь, и ея сл'Ьдств1ях7>. Мы сказали выше, что позд- 
н1>йш1Я восточныя монеты, находимыя въ кладахъ, отно- 
сятся къ началу XI стол'Ьтвя; г. Григорьевъ заключалъ изъ 
этого обстоятельства, что въ первой половин1^ XI в'Ька 
произошли каше нибудь сильные перевороты, въ сл'Ьдствве 
которыхъ торговля эта прекратилась или изменилась въ 
основан1яхъ. Отрицая прекращенЕе торговли и доказывая 
современными свид'Ьтельствами, что она продолжала суще- 
ствовать какъ въ XI, такъ и въ XII в^кЬ, г. Савельевъ на- 
ходитъ только, что съ половины XI В'Ька она начала упа- 
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дать, и старается объяснить этотъ уаадокъ последовавши- 
ми въ то время въ Аз]и и въ Бвроп1} политическими пере- 
воротами. Какъ ни хороши приводимыя имъ доказательства, 
намъ все кажется, однако же, что онЬ ни сколько не объ- 
ясняютъ внезаннаго прекращешя ввоза восточной монеты 
въ Р.ОСС1КХ, И ЧТО Фактъ этотъ продолжаетъ пребывать все 
въ томъ же мрак'Ь, въ какомъ оставилъ его г. Григорьевъ. 
На уменьшеше благородныхъ пушныхъ зверей въ Евро- 
пейской Росс1и, окончившееся почти совершейнымъ ихъ 
выселенхемъ отсюда, авторъ, независимо отъ другихъ при- 
чивъ, тому содМствовавшихъ, смотритъ какъ насл^дствЕс 
долговременной торговли ея м'Ьхами съвостокомъ въ1Х — 
XI стол'Ьт1яхъ. Сл'Ьды этой торговли г. Саведьевъ находитъ 
и въ восточныхъ словахъ, существующихъ досел'Ь въ Рус- 
скомъ язык'Ь, и« что еще интересн-Ье, въ н^котор^хъ Рус- 
скихъ словахъ, перешедшихъ въ то время въ языки вос- 
точные. Несколько страницъ, посвященныхъ этому пред- 
мету, составляютъ совершенно небывалое явлен1е въ нашей 
Филологической литератур'Ь. 

Заключается наконецъ первая часть разбираемой книги 
отчетомъ автора о вышедшихъ въ продолжеше печатан1я 
ея трактатахъ о кладахъ Прусскаго генерала Минутоли и 
бывшаго Одесскаго профессора Григорьева, при чемъ 
крепко достается первому, и опровержешемъ Шлецерова 
«брамински-Фанатическаго» мн'Ьшя о дикости обитателей 
Росс1и въ УП1 в'Ьк'Ь. 

Отдавъ кратк1Й отчетъ о содержанш каждой главы 
первой части книги г. Савельева, скажемъ теперь н'Ьсколько 
словъ объ ней въ цЬлости. Добросовестность въ изыскан!- 
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яхъ зд'Ьсь такая же, какъ и во второй части его труда, и 
такая же начитанность. Авторъ оересмотр'Ьлъ всЬ источ- 
ники, въ которыхъ могло находиться что либо касающееся 
до торговли сЬверо-востока Европы въ УШ — XI стод*Ьт1яхъ, 
извлекъ все, что было д^льнаго объ этомъ предметЬ и 
зам'Ьткахъ объ немъ, разсЬянныхъ у Френа, Расмуссена, 
Штюве и другихъ, обо всемъ этомъ передумалъ, все это 
переработалъ въ своей голове, и нотомъ изложи лъ ясно, 
просто, отчетливо, чистымъ и правильнымъ языкомъ, ка- 
кимъ пишетъ мало кто изъ нашихъ ученыхъ: вышла книга 
о древней торговли Росс1и съ востокомъ и Прибалт1Йскими 
народами, зам'Ьняющая все, что было писано доселФ> объ 
этомъ въ Европе, и прибавившая къ изв'Ьстному прежде 
множество св'1^жихъ взглядовъ, св'Ьтлыхъ соображенш и 
основательныхъ догадокъ, книга, приносящая честь нашей 
ученой литератур4), и которая принята была бы съ почетомъ 
во всЬхъ, если бы вмЬсто Русскаго, написана была на 
Французском!», Н'Ьмецкомъ или АнглШскомъ. 



• 



Разборъ С0ЧИНЕН1Я ГгНА ПлвлА САВЕЛЬЕВА: Мухаммедан- 
скАя Нумизматика въ отношен1и къ Русской истор1и; со- 
ставленный Гг. Академиками Устряловымъ и Дорномъ. 
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8сЬипдеп §е1^ог(1еп, ип(1 тап каап т11;ВесЬ1 задеп, (]а58 §'е- 
Ьогеие Вивзеп 501УоЫ а1$ С^1еЬг1е аиз ап(1его N3(10060 (1ег- 
8е1Ьео егае АиГтегкватке!! ги§е^ао<1( ЬаЬео, 17(ге1сЬе уоо 
йеп §008(1^5(60 ЕгГо1§бо Юг <]1е5ео ТЬеН Лег \Уе1(§[е8сЫсЬ(е 
§е1Я^ог(1ео 18(. Риг Не т11(1еге иоД оеиеге 6е8сЫсЬ(е §аЬ, 
ио<] ^1еЬ( 68, Т1^1е ^оЫ №г Не 01618(60 6е8сЬ|сЬ(бо (1бг 1б(2(- 
ге1(, 1б1сЬ( бгк1аг11сЬег \Уб18е 01бЬгеге ио(1 Уо118(ао(]1§егб 
ОиеПбо а18 №г Аге аиб8(е оос1 аКб; аЬбГ дегас1е с11е 1б(г(бгео, 
с11е 81с11 тк с1ег Ео(8(е11ио§ б10б8 Уо1ке8 о<1бг 8(аа(е8 Ьб8сЬаГ- 
(1^60, О1й58бо №г (1ео §е1еЬг(бо Рог8сЬбг воигоЫ а18 Юг Лаз 
Уо)к 8б1Ь8( Ье8оо(1ег8 ао21бЬбО(1 8б10. 11о(1 8о Ьа( оаао аисЬ 
01сЬ( ио(бг1а88ео йЬег сИе Лиоке1бо АоГао§б йег Ки8818сЬео 
6б8сЬ|сЬ(& окйЬзате 11о(ег8исЬио§ео ао2и8(е11ео, ио(1 с11е8е1- 
Ьбо (1игсЬ с1|е Раске! §б8сЬ1сЬ(11сЬег РогзсЬио^ео ги бНеисЬ- 
(60. Ез уег§10§ 10с1е88ео ^бгаише 2е1(, бЬб тао егоз(11сЬ 
с1агао (1асЬ(б, ио<1 (1ёокео кооо(е, Ьб! ^16860 []о(бгзисЬио§бо 
аисЬ а1ог§бо1ао(]1зсЬб ОбзсЬ1сЬ(зсЬгб1Ьег ги Ва(Ье ги г1еЬео. 
016 10 (11686Г Н1031сЬ( \У1сЬ(1§8(ео ц^агбо Ь1з уог §аг 01СЬ( 
1ао§ег 2б1( бо(\Уб(1бг ио§екаоо(, о(1бг тЛги^ао^ИсЬ ^еЬИеЬбо, 
иос1 51оД 65 гит ТЬеН аисЬ ]е(2( оосЬ. Ез Ьб(1игАб уог АПего 
61065 §б1бЬг(бо, ^138бозсЬаГ(11сЬбо Кбообгз с1ег тог^боШосИ- 
зсЬео \У153бозсЬаГ(, ит (1аг2и(Ьио, €1азз збЬг Ьб(1би(бос1б АиГ- 
зсЫйззб йЬбг с11б аИеге Киз518сЬб 6бЗсЬ1сЬ(б уоо (]аЬег ги 
§6^^10060 36160, АиГзсЫч158б, ' (]1б ^1г гио! ТЬбН ао(1бПУаг(з 
Убг^бЬбоз зисЬео. Оаз Убгс11боз(, зо1сЬез с1аг§б(Ьао ги ЬаЬбо, 
коою!! ио5(гб1(1§ РгабЬо ги, ио(1 ^еоо аисЬ 8б10 Уог^аод 
ао(]бГб Опео(а11з(ео егтио(ег( Ьа(, аиГ ЦетзеШео Рб1<]б ги 
агЬб1(ео, 30 Ьа( (]осЬ ук^оЫ бг с1аз \\ЧсЬ(1§з(е 1о (1]бзбг Н1031сЬ( 
ги Та§б дбГдгЛбг(, иоЯ аисЬ бг \уаг ез, (]бГ10 3б10бо УбгзсЫб- 
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1п8сЬпАеп аиГ Леи Мбпгеп ТеЬегЬСап'в Ьегуог; опс1 ^епп 
^1г д1е1сЬ 10 6101^60 Рипс1ео (11е8ег АЬЬап(11ип^'*') $о\уоЫ, 
аЬ Лег йЬп^епвсЬпП'^*) уоо с1ег 111е1пип§ ипД Лео Аа8$ргй- 
сЬео Ле$ УегГаввегз аЬ^е1сЬеп, 8о капп (1а8 (1осЬ Лет У^^егке 
1т Сапгеп ке1пеп Е1п1га§ (Ьип. \У1Г кбппеп ап8 йЬегсИез 
аиГ Ла81]г1Ье11 РгаеЬп'8 ЬегиГеп9 1яге1сЬе8 (1ег8е1Ье Ье! е1пеш 
апЛегп' Ап1а88е йЬег (]а8 ВисЬ аЬ^е^еЬеп Ьа(, Луе1сЬе8 т1( 
Лет ип8п^еп йЬеге1Пв11тт(, ипЛ ^«^е1сЬе8 ит 8о де1У1сЬ11§ег 
Ыпши88, а18дегас1е(1а8 ВисЬ гит §го88епТЬе11аи( РгаеЬп'в 
АгЬе11еп ЬегиЬ(, <]1е8ет АкаЛетвкег аЬо, патепСИсЬ \|га8 Лве 
МйпгкиоЛе Ье(п№, Лаз ег81е ИгсЬеИ 2и81еЬ(. 

1п Ве(гасЬ1 ЛаЬег, Ла88 Л1е 8сЬпГ1 ЛевНеггп ва^'сПе? 
е1п т1| §го88ет Р1е188е 2и8аттепде$1е1ие8« Леп (зе§еп81ао(1 
уо1181аиЛ1д итГа88епЛе8 \Уегк 181, }уе1сЬе8 П1сЫ оиг Л1е \У1сЬ- 
11§ке11 Лег тиЬаттеЛап]8сЬеп МйогкипЛе Гиг Л]е Ви8818сЬе 
6е8сЬ1сЬ(8сЬге1Ьип^ 1П Ье11е8 ЫсЫ веШ^ воиЛега аисЬ де- 
гаЛеги Гиг Л1е8е1Ье тапсЬеи 8сЬа1гЬагеп Ве1Чга^ ИеГет ^1гЛ, 
]а аЬ е1п \уег1Ьуо11ег Ве11гад гиг Ни8818сЬеп Се8сЬ1сЬ|8сЬге1- 
Ьио§ 8е1Ь8( ап§[е8ёЬеп "(уегЛео капп, ипЛ оЬпе 2^е1Ге1 Лаги 
Л1епеп шгЛ, Л1еАиГтегк8атке11а11ег РгеипЛе ЛегВи88]8еЬеп 
Се8сЬ1сЬ(е гиг 8ог^$атеп ВеасЫип§^ Гегпегп МйпгкипЛе Ып- 
2и1епкеп — иоЛ Гегпег^ Ла88 Л1е8е8 ВисЬ 8о\уоЫ 1т 1п- а18 
АизкпЛе е]п §йп8(1де8 2еидп188 йЬег Л1е ^188еп8сЬаГ1|1- 
сЬеп АгЬе11еп Ь1е8]^ег Опеп1аН8(еп аЫе^1, пеЬтеп \У1Г Гиг 



*) 2. В. иЬег ()!е ЬезагС чехель (40) аиГ йеп Мапхеп шИ Дет N310611 
АЬдаПаЬ р. 135 — в, ^о тевпег Ме111ап9 пасЬ чарь оДег чехарь (4) 
81еЫ. В. 

**) 2. В. дег аИхивсЬагГе АиввргисЬ аЬег с1а8 М1пи1о1Г8сЬе ТУегк» 

8. ССХХ1Т. 
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с1а58е1Ье е1оео Ьа1Ьеп Оет1с1оу*5сЬеп РгеЬ 1п АозргисЬ, 
ипс[ егзисЬеп Д1еЛка(1ею1е ат 80 шеЬг е1оеп 8о1сЬео ги Ье- 
1Ж1ШдеОу аЬ ^ег УегГавзег (Не §е^1^огДеое Апегкепоио^ еЬеп 
аиГ (1еп Огиск (1ег Ье1с1еп аоЛегп ТЬе11е с1е8' \Уегке8 ги уег- 
^епс1еп ^евоппеп 18!, аЬо ^игсЬ <1]е 2иегкеппио^ (1е8 Рге!- 
868 п1сЬ1 оиг <]а8 т88епсЬаА11сЬе Уег(]1еп8( апегкаопС, 8оп(1егп 
аисЬ — ^а8 еше Лег ег8(еп Аи^'^аЬеп с1ег АкаЛет1е 18( — 
(116 \У188ео8сЬаГ1 1|ге1(бг Ье1ог(1бг1 \у1гЛ. 



(Извлечено изъ книги: «XVII Прис^^сдеше учрежденныхъ П. Н. 
Деиидовыиъ наградъ» 1848 г.). ^ 



Т|. 



Монеты Джучидовъ, Джагатаидовъ, Джблаиридовъ в дру- 

Г1Я, 0БРА1ЦАВШ1ЯСЯ ВЪ ЗоЛОТОЙ ОрДФ ВЪ ЭПОХУ ТОХТАМЫША. 

СочинЕнш П. Савельева. Съ десятью литографированными 

ТАблИЦАМИ и РИСУНКАМИ ВЪ ТЕКСТ*. ВыПУСКЪ ПЕРВЫЙ — 

С.Пбургъ. 1857. Выпускъ второй— С. Пбургъ. 1858 года.8^ 



Говорить о польз'Ь нумизматики для истор1и значило бы 
доказывать истину, которой никто не оспариваетъ, — что 
зиан1е прошлаго, чтобы быть д'Ьйствительнымъ знашемъ, 
должно основываться на памятникахъ несомн'Ьнной досто- 
верности; что отъ качества источыиковъ зависитъ много и 
достоинство выводовъ. Такъ; но есть много неспещали- 
стовъ, готовыхъ утверждать, будто данныя, доставляемыя 
исторш нумизматикою, мелочны и незначительны въ такой 
степени, что совершенно теряютъ ц^зну въ сравнеи1и сь 



/^^ 
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обил1емъ и важност1ю данныхъ, и^влекаемыхъ изъ другижъ 
историческихъ источниковъ: актовъ, лЬтописеи и т. д. 
Относительно истор1и новыхъ временъ, такое утверждеи1е, 
можно, съ н'Ькоторыми ограничешями^ назвать снраведли- 
вымъ; относительно же истор1и древней и среднвхъ в'Ьковъ, 
оно доказываетъ одно изъ двухъ: или незнакомство думаю- 
щихъ такимъ образомъ съ услугами, оказанными нумизма- 
тикою истор1и, или ложныя П0НЯТ1Я ихъ объ услов]яхъ и 
процессе выработки исторической истины, или то и другое 
вм'ЬстЪ. Какъ историческШ источникъ мусульманская нумиз- 
матика (то есть монетные памятники магометанскихъ ди- 
наст1Й) важна въ особенности — именно по обил1Ю легендъ 
на этихъ памятникахъ, снабжающихъ историка за разъ 
и генеалогическими, и хронологическими, и палеографиче- 
скими, и другихъ родовъ данными, иногда совершенно 
новыми, т. е. неизв-Ьстными изъ другихъ источниковъ, и 
всегда полезными для {юв'Ьрки данныхъ прюбр'Ьтенныхь 
изъ источниковъ менЪе достов-Ьрныхъ. Какое капитальное 
пособ1е для истор1и востока, незаменимое никакими дру- 
гими, составляетъ мусульманская нумизматика, можно ви- 
дЬть съ особенною ясност1Ю на той ея отрасли, которая 
трактуетъ о монетныхъ памятникахъ бывшихъ властителей 
Росс1и — Чингисидовъ Золотой Орды. О Чингисидахъ этихъ 

и С06ЫТ1ЯХЪ въ ПОДВЛаСТНЫХЪ ИМЪ обширНЫХЪ 6ЛаД']>Н1ЯХЪ 

почерпаемъ мы изъ актовъ, летописей и сказан1й путеше- 
ственниковъ, какъ на Аз1ятскихъ, такъ и на Европейскихъ 
языкахъ, самыя скудныя, самыя отрывочныя св^^л'^^вЫ. 
Золотая Орда не им'Ьла собственнаго лЬтописашя , ни въ 
какой пер1одъ своего существован1я ; изв^стныя книгохра- 
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нилища не представляютъ досел'Ь даже и полнейшей мо- 
нограФ1и Монгольскихъ ханствъ, — Тарихи-чегарь-'улусь 
Улугь-бека, — въ которой должно бьио бы найтись что 
либо полное и связное оКипчацкихъ Чингисидахъ: потому 
истор1ю ихъ приходится возсоздавать мозаичнымъ обра- 
зомъ, строка по строк'Ь, изъ самыхъ раэнообразныхъ исто- 
чниковъ. Не будь между источниками этими монетныхъ па- 
мятниковъ ханства, въ ней не доставало бы множества 
самыхъ существенныхъ звеньевъ и необходимой для в^р- 
наго^распред'к1ен1я йхъ во времени и пространств'^ хроно- 
логической и географической связи. И тогда какъ на уве- 
личеше нашего запаса св'Ьд'Ьшй объистор1и Золотой Орды 
посредствомъ открыпя новыхъ актовъ, л'Ьтописей и тому 
подобныхъ бумажныхъ памятниковъ, н^^тъ почти никакой 
надежды, каждый большой, ставовящШся изв'Ьстнымъ 
кладь изъ Золото Ордынскихъ монетъ увеличиваетъ этотъ 
запасъ новыми датами, именами новыхъ хановъ и горо- 
довъ, и другими данными первостепенной важности. На 
дальпШтежъ обогащенш Золото-Ордынской нумизматики 
и основываются теперь по этому всЬ надежды на прира- 
щен1е капитала св'Ьд'Ьтй нашихъ о Золотой Орд'Ь, близкое 
знакомство съ которою необходимо въ свою очередь для 
яснаго понимашя явлен1Й Монгольскаго и отчасти сл'Ьдую- 
щаго Московскаго пер10да отечественной исторш. 

До Френа Золото-Ордынская нумизматика, можно ска- 
зать, не существовала. Монетные памятники этого ханства, 
сохранявш1еся случайно въ невгаогихъ Русскихъ коллекщ- 
яхъ, не кому было у насъ ни описывать, ни издавать. За 
границею изв']&стны они бьии въ самомъ незначительномъ 
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числ'Ь, и по нечеткому изображешю легендъ, при дЬтскомъ 
вообще С0СТ0ЯН1И восточной нумизматики въ Европ'Ь, опи- 
сывались нер'Ьдко самымъ ошибочпымъ образомъ. Такъ, 
наприм'Ьръ, обаТихсена, лучш1е мусульманск1е нумизматы 
своего времени, читали на Золото-Ордынскихъ монетахъ, 
вм'Ьсто столь обыкновепнаго на нихъ С^^4I ^$^^^^ Новый 
Сарай^ — •-Й-)4' ^^Ь- Сарай наостровгь. Такъ Т. Тихсенъ 
Саранскую монету Узбека счелъ за какую то Африканскую, 
Азовскую монету Кильдибека приписалъ небывалому Ба- 
гадуръ-хану, на Новосарайской монете Тохтамыша про*- 
челъ несуществовавш1Й никогда титу лъ ^и Ы» и пере- 
велъ его ахань надъ ханами» (сЬапогит сЬапиз), а другую 
монету того же Тохтамыша» съ титуломъ /Иым) ^^9 от- 
несъ къ какимъ то Харезмскимъ влад-кльцамъ , тогда какъ 
знаменитый де-Саси поступилъ еще лучше — р'Ьшилъ, что 
она должна принадлежать какому либо изъ Иранскихъ 
Сельджукидовъ I (См. ТН. СНг. Тускзеп: Соттеп(а110пе8 Ае 
пиш18 опеп1а11Ьи8 ш ЫЬИоСЬеса ге§1а Сди10^еп81 аЛзегуаиз. 
СоШовае. 1790. ТаЬ. III, Ж 24; ТаЬ. IV, ЖЖ 42, 44, 
46, 60; и 01, СыН. Тускзеп: 1п(го(]ис110 1п геш пигаапаш 
МиЬатте(1апогит. Во51осЬп. 1794. Р. 107). Такихъ про- 
маховъ не сд^аетъ теперь посл'Ьдн1Й новичокъ. 

Начало приведен1Ю въ известность Золото-Ордынскихъ 
монетъ Русскихъ собран1Й положилъ Френъ издан1емъ, 
въ 1813 году, описашя коллекщи Пото (NиторЬуIас^ит 
опеп1а1е Ро1о11ацит. ЬеУ1Сег ас1ишЬгаУ1( СЬ. М. РгаеЬп. 
Сазап!. 1813). Въ этой брошур^Ь онъ перечислилъ монеты 
двадцати четырехъ Золото-Ордынскихъ влад^льцевъ, въ 
томъ числ'Ь трехъ такихъ, которые вовсе небыли изв']^стны 

16 
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изъ л'Ьтописей и другихъ источниковъ, именно: Хайръ- 
Пулада, Орду-Мелика и Бекъ-Булата. Но въ это время 
и Френъ ве обладалъ еще тою опытноспю въ монетной 
иалеограФ1и, которую прюбр^лъ въ посл'Ьдств1И, и над^ 
далъ много промаховъ, такъ что пользоваться означен- 
ною брошурою должно съ величайшею осторожност1Ю. Въ 
ней являются, наприм'Ьръ^ монеты Бердибекъ - хана съ 

. 751 и 753 годомъ, а Хайръ - Пуладовы — съ 761 и 762; 
являются монетные дворы въ е^^^с^ ^^ ш ^^^л ^^^\; 
монета Кильдибека приписывается небывалому Тевгаикъ- 
бекъ-хану, а на монетахъ хана Мюрида читается имя тоже 
небывалаго Мирбекъ^хана. (Ь. с.,рр. 50, 52, 53, 54, 58 
и 62). Трудны первые шаги во всякомъ новомъ д'кд^: не 
будь Тихсеновъ и Френовъ, которые ошибались семдесять 
и пятдесятъ л'1тъ тому, мы впадали бы вътак1я же ошиб- 

« ки теперь; тогда какъ теперь, благодаря пути, ими прото- 
ренному, идемъ твердымъ и в']крнымъ шагомъ. 

Краеугольный камень здан1Ю Золото-Ордынской какъ 
и многихъ другихъ отраслей нумизматики положи лъ Френъ 
описан1вмъ монетныхъсокровищь Императорской Академ1и 
наукъ, изданнымъ въ 1826 году подъ заглав1емъ: Весеп8]о 
питогит гаиЬаттесЗапогпт е1с. Зд'Ьсь, на 234 страни- 
цахъ 1П. 4^, описалъ онъ бол-Ье 800 видовъ Золото-Ордын- 
скихъ монетъ, представившихъ: 1) ряды годовыхъ чиселъ 
€гъ 673 по 831 годъ гиджры (= 1274—1427 по Р. X.). 
послуживш1е хронологическою основою для истор1и хан- 
ства, крайне гь ней нуждавшейся; 2) рядъ монетныхъ 
М'Ьстностей обогативш1Й топограФ]ю ханства именами мно- 
гихъ городовъ, дотоле неизв'Ьстныхъ (иаприм'Ьръ-— Гюли- 
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стана, Джу*яада, Яыгы-шегра, Новаго Крыма, Маджара, 
Укека) и сод'ЬЁствовавшш, совокупно съ хронологическими 
данными, къ опред'Ьлен1ю какъ геограФическаго протяже- 
Н1л ханства въ разные пер1оды его существован1я , такъ и 
пространства влад^н1Й каждаго отд'Ьльнаго хана; 3) имена 
четырехъ хановъ, о которыхъ дотол'Ь не им'Ьлось ника-- 
кихъ св'Ьд']Ьн1Й, именно: Ильбана(?),Бирдибека II, Махмуда 
и МустаФы. Всего же важн'Ье то, что монеты перечислен- 
ный въ Кесеп510 описаны съ навыкомъ къ д^Ьлу, осмотри- 
тельност1ю и точност1ю, устраняющими ВСЯК1Й поводъ къ 
мысли о ВОЗМОЖНОСТИ въ этомъ труд'Ь ошибокъ, которыя бы 
ввели въ заблужден1е польэующагося имъ. . 

Другимъ капитальнымъ трудомъ Френа по Золото- 
ОрдынскоЁ нумизматик'Ь была монограФ1Я его, вышедшая 
въ 1832 году, на Русскомъ и Ш^мецкомъ языкахъ, подъ 
заглав1емъ: «Монеты хановъ улуса Джуч1ева или Золотой 
Орды». Это — описан1е^ съ добавлешями изъ другихъ собра- 
Н1Й, коллекщи Золото-Ордынскихъ монетъ, принадлежав- 
шей профессору К. Фуксу въ Казани, и купленной дотомъ 
Казанскимъ университетомъ. Всего перечислено зд'Ьсь бол'Ье 
400 видовъ Золото-Ордынскихъ монетъ, У,о изъ коихъ были 
впрочемъ описаны уже въ Весеп51о; но важно то, что опи- 
сашю соотв'Ьтствуетъ в']^рное изображенве монетъ на при- 
ложенныхъ таблицахъ, чего въ Весеп$1о н^тъ. Изданаемъ 
этой монограФ1и френъ им'Ьлъ въ виду не столько обогатить 
предметъ новыми открьтями, сколько популяризировать 
его между собирателями монетъ незнающими по Латыни. 

Коллекщя Фукса, по прюбр'Ьтеши ея Казанскимъ ур1и- 
эерситетомъ^ описана была еще разъ, вм'Ьст'Ьсъ монетами, 

16* 
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прюбр'Ьтенвьши универсвтетомъ взъ другвхъ рукъ, про- 
Фессоромъ онаго Ф. Эрдмавомъ, — но такъ невнимательно, 
съ таквмв ошвбкамв, что въ нумизматическомъ 111р']Ь при- 
нято считать толстый квартантъ этого описашя (Nит^ 
А81а11С1 Мизе! 11п1Уег811а(18 Са8апеп$18) — какъ бы поп ауепи. 
Френъ до самой почти кончины своей, постоянно слЬ- 
дилъ за всЬми пр1обр'Ьтев1ями Аз1ятскаго музея, и отмЬ- 
чалъ, въ особыхъ рукописныхъ прибавлен1яхъ къ Весео81о, 
все, чЬыъ онъ обогащался, между прочимъ, и по части 
Золото-Ордынской нумизматики. Особенно важныхъ прь 
обр'ЬтенШ въ течеше 17 л-Ьтъ, съ 1832 года, однако же 
не было. Между тЬмъ, занялся я Золото- Ордынскою ну- 
мизматикою — по обязанности просматривать монеты, добы- 
вавш1яся ОФФИщальными раскопками отъ Министерства 
внутреннихъ д^кгъ, производившимися въ развалинахъ Са- 
рая, и въ 1848 году им'Ьлъ случай разобрать и описать 
значительный кладъ изъ Золото-Ордынскихъ монетъ съ 7 1 
по 768 годъ гиджры, въ которыхъ на 152 описанныхъ 
вида оказалось до 50 новыхъ, въ томъ числ'Ь принадле- 
жавш1е бывшему совершенно неизв'Ьстнымъ дотол1^ хану 
Джанибеку П. Описан1е этого клада напечатано въ «Запи- 
скахъ» С. Петербургскаго Археологическо-нумизматическа- 
го Общества^ Т. II, стр. 1 — 63» Черезъ девять л'Ьтъ посл'Ь 
того, въ 1857 году, привелось мн'Ь напасть на другой зна- 
чительный кладъ изъ такихъ же монетъ (въ количестве 
1 253) того же перюда, между коими неизданныхъ оказалось 
27 видовъ. Эта находка, замечательная преимущественно 
по въ первые открытымъ въ ней монетамъ съ именами ха- 
новъ Азиза и Джанибека II совместно изображеннымъ, 
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описана мною въ с<Изв'Ьст1яхъ» того же Общества, Т. I, 
стр. 1 — 10. 

Вскър^ носл'Ь меня, Золото-Ордынская нумизматика 
привлекла къ себ'Ь и П. С. Савельева. Къ занят1ямъ ею 
онъ приведенъ былъ преимущественно посту пившимъ на 
разсмотр'Ьнве его, также по служб'Ь, огромнымъ кладомъ 
изъ Золото-Ордынскихъ и другихъ монетъ, отрытымъ въ 
1851 году въ Екатеринославской губерн1и. Описан1е этого 
клада вм'Ьст'Ь съ другимъ не мен']Ье важнымъ, найденнымъ 
въ 1856 году въ Тетюшскомъ уЬзд'Ь Казанской губерн1и, 
составляетъ главное содержаше монограФ1и, заглавме ко- 
торой выставлено выше, и о которой предстоитъ намъ 
зд^сь отдать отчетъ. 

ЕкатеринославскШ кладъ состоялъ изъ 14,350 сере- 
бряныхъ преимущественно Золото - Ордынскихъ монетъ; 
Тетюшск1Й — неизв']Ьстно положительно изъ какого числа 
такихъ же; у В. К. Савельева, которому наука обязана 
сохранешемъ этого посл'Ьдняго клада, было въ рукахъ изъ 
него до 10,000 штукъ, изъ коихъ выбралъ онъ и препро- 
водилъ на разсмотр-Ьше П. С. Савельева 2,279. Оба клада 
суть самые богатые изо всЬхъ находокъ Золото-Ордынскихъ 
монетъ, о коихъ им'Ьлись до сихъ поръ сь^жЬтя. Быть мо- 
жетъ случалось^находйть и равные и больш1е клады, но они 
попадали въ плавильный тигель, не оставивъ никакого сл^да 
о себ'Ь въ л'Ьтописяхъ науки. И тотъ и другой кладъ — одного 
перюда: они заключаютъ въ себЬ преимущественно монеты 
Тохтамышь-хана, сопровождаемые небольшимъ числомъ 
монетъ его предшественниковъ и современныхъ влад^Ьте- 
лей изъ другихъ Чингисидскихъ дииаст1Н. Въ Екатерино- 
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славскомъ клад'Ъ главную массу (до 8000 экэемпляровъ) 
составляли Тохтамышевы монеты, чеканенный въ Закав- 
казскомъ кра'Ь, который считались дотол'Ь весьма р-вдкими. 

Монеты Екатеринославскаго клада оказались 372 ви- 
довъ, изъ коихъ 32д собственно Золото-Ордынскихъ, 30 
Джелаиридскихъ, 8 Джагатаидскихъ, 1 ДжучидскШ Си- 
ней Орды и 4 разныхъ подражанви Тохтамышевымъ и 
другимъ монетамъ. Неизданныхъ нашлось въ томъ числ'Ь: 
Золото-Ордынскихъ 1 50, Джелаиридскихъ 28, Джагатаид- 
скихъ 6, Синей Орды 1 , подражан1Й 4 вида. ВсЬ эти виды, 
какъ оказавш1еся уже иэв'Ьстными, такъ и вновь открытые, 
описаны вполн'Ь. Въ Тетюшскомъ клад*!), чтобы изб-Ьжать 
повторен1л, описаны только новые виды, въ числ'Ь 117; 
изъ нихъ 80 Золото-Ордынскихъ, 5 Джучидскихъ Синей 
Орды, 9 Джагатаидскихъ, 19 Джелаиридскихъ и 4 не- 
изв-Ьстной династ1и, можетъ быть Шейбанидской. Сверхъ 
содержан1Я двухъ помянутыхъ кладовъ, описаны еще въ 
разсматриваемой монограФ1И неизданныя Золото-Ордынск1Я 
монеты изъ разныхъ собран1Й, въ числ'Ь 83 видовъ. 

Одно это перечислеше уже свид-Ьтельствуетъ сколько 
новаго матер1ала пр1обр'Ьла наука въ книг'Ь П. С. Савель- 
ева: 389 новыхъ видовъ — да это такое сокровище заразъ, 
на какое не могли разсчитывать самыя см'Ьлыя надежды! 
Ближайшее ознакомлеше съ содержашемъ Савельевскаго 
труда еще бол'Ье возвышаетъ ц'Ьнность этого прюбрЬтенЕЯ. 
Монеты имъ описанныя открыли существован1е въ Золотой 
Орд^Ь, шестерых ь бывшихъ досел'Ь неизв^кстными истор1и 
хановъ: Каганъ-бека, Хасана, Алпъ-ходжи, Джанибека Ш, 
Арабшаха и Ташь-Тимура, да четырехь местностей, тоже 
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ДО сихъ поръ иевстр-Ьчавшихся на монетахъ, именно: Ада- 
гира, Гд)штаспи, Аланджи и Астарьь ^Чтобы пр1обр'Ьсти 
почетную изв'Ьстность въ нумизматнческомъ в11р'Ь« доста- 
точно открыть одного новаго династа, — и то не всякому 
на его в'Ьку удастся, — а Савельевъ открылъ за разъ шесть 
новыхъ хановъ! На открьте . дву хъ изъ числа этихъ ха- 
новъу можетъ внрочемъ претендовать и т'Ьнь Френа. Въ 
рукахъ у него была Золото- Ордынская монета, о которой 
выразился онъ (въ Весеозво, р. 410, Л^ АО) (с8и8р1сог пи- 
тош евзе Та$сЬ-Т1тиг сЬаш»; но знаменитый нумизматъ 
только догадывался, и такъ мало дов'Ьрялъ своей догадк'Ь, 
что монету эту отнесъ къ числу Джучидскихъ, битыхъ 
неизв'Ьстными влад'Ьтелями , и имени Ташь-Тимура не вы- 
ставлено имъ въ списк'Ь Золото-Ордынскихъ хановъ ни въ 
Весеп$1о, ни въ «Монетахъ , хановъ улуса Джуч1ева». Та- 
кимъ.же обраэомъ, были у Френа въ рукахъ и монеты 
Каганъ - бека, но въ неполныхъ экземп.1ярахъ, такъ что 
оиъ могъ прочесть изъ имени этого хана только середину •• 
ша. • бекъ (см. Весеп$1о, р. 301, «У^ 1 ; и «Монеты хановъ», 
стр. 22, «Л^ 1 83). Во всякомъ случа'Ь, честь реставращв 
этому торсу во1л> и головы неотъемлемо принадлежитъ 
Савельеву. Благодаря ему, историки подобные Хаммеру 
не будутъ ужь теперь показывать въ чцсл'Ь Золото-Ордын- 
скихъ влад'Ьльцевъ — хана Аш-бека (см. Се5сЬ. ^ег Со1с1. 
НогЛе уоп Наттег-Ригв81аи. РезШ, 1840, 5. 323)!!! 

Разсматриваемымъ трудомъ Савельева обогащены так- 
же значительно и друпя, кром^ Золото-Ордынской, отрасли 
магометанской нумизматики, еще мен'Ье ея разработанныя, 
и потому возбуждающ1я едва ли не сильн'ЬйшШ интересъ^ 
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именно: Джелаиридская, Джагатаидская, и Джучидская 
Синей Орды. 

Нумизматическ1е памятники Джелаиридовъ, — дМстви- 
тельной или предполагаемой отрасли Иранскихъ Чингиси- 
довъ, властвовавшей въ конц'Ь XIV и въ начал'Ь ХУстол']^- 
Т1Я въ Ирак'Ь, Адербайджан-Ь и части восточнаго Закав- 
казья — попадались донын'Ь весьма р'Ьдко и вънеболъшомъ 
числ^. Екатеринославск1Й и Тетюшск1Й кладь доставили 
ихъ 256 штукъ, между коими открылось 47 новыхъ ви- 
довъ, зам'Ьчательныхъ преимущественно по разнообраз1Ю 
м^стъ чеканки, позволяющему опред'Ьлить съ большею, 
нежели доселе было, точноспю географическое протяжеше 
Джелаиридскихъ влад^Ьтй. 

Крайне скудная нумизматика Джагатаидовъ, — ^властво- 
вавшихъ со второй трети XIII до последней четверти XIV 
стол'Ьт1я отъ пред^ловъ нын'бшняго Хивинскаго ханства 
по Китайск1Й Туркестанъ, на протяжеши зсей долины 
Аму, — пр1обр']^ла въ обоихъ кладахъ всего 24 монеты, но 
въ томъ числ'Ь 15 новыхъ видовъ; особенно зам']Ьчательны 
впрочемъ только два изъ нихъ: монета 789 года, битая въ 
Шираз^^, и 78 1 года — въ Харезм'Ь, какъ памятники свид'Ь- 
тельствуюице о времени отторжец1Я Тамерлановгь Харезм- 
ской области отъ Джучидовъ, и завоеван1я имъ южной 
ПерсЕи. На монетахъ Джагатаидскихъ, представляющихъ 
имя хана Сююргатмыша и хана Махмуда, соввгЬстно съ 
именемъ Теймура-Гуркана (Тамерлана), встр'Ьчается посл'Ь 
имени посл'Ьдняго слово у^^П, которое ставило досел'Ь въ 
тупикъ вс'Ьхъ нумизматовъ; Савельевъ разр'Ьшилъ загадку, 
объяснивъ — и объяснен1е это несомн'Ьнно — что у^1 есть 
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транскриац1я Арабскими буквами Мовгодьскихъ словъ 
угэ ману^ значащихъ, какъ изв'Ьстно, «слово мое», и что 
это угэ ману употреблено на сказанныхъ моветахъ въ томъ 
же самомъ смысл'Ь какъ л^у** въ Тюркскихъ ярлыкахъ 
Монгольсквхъ государей. 

Синей Ордой звали предки наши уд-Ьлъ Орда-Ичена, 
старшаго брата Батыева, располагавш1Йся кочевьями на 
пространств'Ь, занимаемомъ нын'Ь Киргизами Оренбургскаго 
в1^домства, т. е. отъ Урала до Сыръ-дарьи, и подчинявпийся 
иногда ханамъ Кипчацкой или Золотой Орды. Истор1я этого 
уд&1а крайне темна. Изъ монетъ государей его, изв'Ьстны 
были досел'Ь только монеты одного Урусъ-хана, битыя въ 
Сыгнак']^ (или Саганак'Ь]. Бкатеринославск]й и Тетюшск1Й 
кладъ представили 1 1 экземпляровъ Сине - Ордынскихъ 
монетъ, въ томъ числ'Ь 6 новыхъ видовъ. Эти новые виды, 
за исключешемъ одного, принадлежать тому же Урусъ-хану 
и биты въ Сыгнак-Ь и Сыгнак'Ь-Новомъ (въ первйе д^ань 
щемся изв-Ьстнымъ) въ 773, 774, 775 и 779 (?) годахъ 
гиджры; одинъ же видъ — о, радость! — оказался монетою 
хана Мубарекъ- ходжи, битою въСыгнак']^ въ729 или 739 
году гиджры. Такимъ обраэомъ, мы им']Ьемъ теперь монеты 
двухъ Сине-Ордынскихъ хановъ, и можевгь по всей спра- 
ведливости поднести. т'Ъни Савельева титулъ «отца Сине- 
Ордынской нумизматики». 

Особый отдЬлъ въ этой Синей Орд4 составлялъ Улусъ 
Шейбанидовъ, потомковъ Шейбана, пятаго сына Джучи 
(отца Батыева и Орда-Иченова), давшихъ въ послЬдствш 
государей западной Сибири. Въ Тетюшскомъ клад4 нашлось 
дв'Ь монеты аотличающ1яся — говоритъ Савельевъ — типомъ 
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И тамгою оть Джучндскихъ — Заяото-Ордынских'Ь| и отъ 
Джучидскнхъ, чеканенныхъ въ Сыгнакскои (Синей) Орд'Ь* 
но ишгЬюоця съ ними зам'Ьтное родственное сходство по 
В'Ьсу* шриФту, характеру и раснодожешю подаиеей»: эти 
монеты и решился онъ потому отнести пр€дполоо{сительно 
къ орд-Ь Шейбаковои, денежиыхъ памятниковъ которой 
до сихъ норъ вовсе не известно. Нечеткость надписей на 
уномянутыхъ монетахъ не позводяетъ намъ сказать въ 
этомъ вопросЬ ни да, ни н^тъ. Очень можетъ случиться, 
когда найдутся дучш1е экземпляры сихъ монеть, что он! 
окажутся вовсе не Щейбанидскими. 

«Исчисленныя прюбр'Ьтешя для науки, сделанный Са- 
вельевымъ беаспорно весьма важны; но — могутъ сказать 
намъ скептики — в'Ьдь мы видели выше какъ даже Френъ 
читалъ въ молодости Мирбекъ тамъ, гд-Ь написано Мюридъ, 
и Темникъ-бекъ — вм'ЬстоКильдибека: что если Савельевсюе 
Алпъ-ходжи и Каганъ-беки окажутся со временемъ надеж- 
ны не бол'Ье Френовскихъ Мирбековъ и Темникъ^-бековъ?» 
Н'кгъ, этого не можетъ случиться. Въ томъ то и достоин- 
ство нумизматическихъ трудовъ Савельева, что он> семь 
разъ врим'Ьривалъ прежде нежели отр'Ьаывалъ, и что на 
его чтеше и онисаше можно внолн'Ь полагаться, потому что, 
если легенда оказывалась маломальски сомнительною, онъ 
не скрывалъ этого ни передъ собою, ни передъ другими, и 
предположешя свои такъ и выдавалъ за предположешя, а 
не за действительность. ДешиФровка его столь же осторожна 
и отчетлива какъ Френовская въ лучшихъ работахъ сего 
послЬдняго« При томъ для поверки ея им'Ьемъ мы на при- 
ложенныхъ къ книг^ десяти таблицахъ и въ самомъ тек- 



/ . 



— 251 — 

схЪ ея тщательно сд'кханные снимки описанныхъ монетъ. 
Это — относительно точности Савельева въ передач'Ь монет- 
ныхъ легендъ. Но, кровгЬ легендъ, изображаются еще на 
монетахъ разные предметы и украшетя: тамги , кружки* 
точки, цв']Ьтки и т. д.; да и самая легенда можетъ быть 
расположена на монегЬ различнымъ образомъ. Савельевъ 
считалъ обязанност1ю своею посвящать читателя во вс'Ь 
эти обстоятельства съ такою подробност1ю и отчетливоспю, 
как1я не везд'Ь и у самаго Френа находимъ. Въ этомъ от- 
ношети работы Савельева представляются геркулесовыми 
столбами нумизматической аккуратности: итти дал'Ье его 
по тому же пути — невозможно; должно сказать даже, что 
и онъ, ужь, въ иныхъ случаяхъ, вдавался въ совершенно 
ИЗЛИШН1Я тонкости. Къ чему, наприм^ръ, ^^^Л и ^^»*^^^ 
легендъ передавать въ Русской транскрипщи Токтемешь и 
У1росъ (когда известно, что имена эти произносятся Гоота- 
мышь и У'руст^ потому только, что они изображены не въ 
Формахъ ^А^Ьэу и ^^^^^^ ? Разв'Ь^^*!»^ есть другое имя 
нежели ^^^^Ц^у, и ^^»*^^ другое нежели ^^^^^:^ « и разв'Ь 
сокращенный Формы этихъ именъ, точно также какъ и 
волныя, не могутъ быть, по правиламъ Тюркской ореогра- 
Фш, прочитаны одинаково Тохтамыть и Урусь? Но за что 
въ д^л'Ь аккуратности сл^дуетъ воздать Савельеву хвалу, 
это : — за обозначен1е в^са описываемыхъ монетъ подроб- 
ность весьма полезную во многихъ отцошен1яхъ, и къ сожа* 
Л'Ьтю упущенную изъ вида и френомъ и мною въ нашихь 
описашяхъ Золото-Ордынскихъ монетъ. 

Не ограничиваясь собственно описан1емъ монетъ, Са- 
вельевъ предпослалъ перечис^мешю монетъ каждаго хана 
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ваясн4Ьй1шя историческ1я объ немъ из1ИЬст1Я, а когда опи- 
сываемою монетою разъяснялось какое либо обстоятельство 
• въ исторш Золотой Орды , онъ входилъ въ подробное его 
изсл^Ьдован1е. Результатомъ этого вышло то, что книга его 
представляется столько же историческимъ, сколько и ну- 
мизматическимъ сочинен1емъ. Конечно это — далеко не пол- 
ная истор1я Золото-Ордынскаго ханства, но на наши глаза 
въ ней гораздо бол'Ье историческаго матер1ала и историче- 
ской критики, ч'Ьмъ въ исторической монограФ1и Хаммера 
(бевсЫсЫе Лег СоЫепеп НогЛе. РезСЬ, 1840, 733 стр. 1п 
8^), который ничего темнаго не разъяснилъ, но за то мно- 
гое ясное спуталъ. Чтобы дать поняпе объ историческомъ 
достоинств'1; книги Савельева, укажевгь хотя на изсл'Ьдова- 
н1е"его по поводу монеты хана Тохтогу битой въ 681 году 
гиджры. Въ Русскихъ л^Ьтописяхъ ханъ этотъ называется 
и Тохта^ и Тохтомеръ^ и время ханствовашя его опред*]^ 
ляется 1291 — 1313 годами; на монетахъ имя его встре- 
чается въ Формахъ: Тохта^ Мирь^Тохта^ Тохтогу и Тоа> 
ту-бекь. Въ сл'Ьдств1е этого посл'Ьдняго различ1Я, Френъ 
признавалъ Тохту-бека монетъ и Тохтомера л'Ьтописей за 
одно и тоже лицо, во за лицо отдельное отъ хана Тохтогу. 
Разобравъ всЬ обстоятельства д'Ьла, Савельевъ доказалъ 
вполн'Ь удовлетворительно, что Френовское раздвоеше не 
имЬетъ основан1я; что Тохта и Тохтомерь летописей совер- 
шенно одно и тоже лицо съ Тохтою, Миръ-Тохтою, Тохту- 
бекомъ и Тохтогу монетъ; и что лицо это вступило на престолъ 
Ордынск1Й первоначально въ 68 1 году, тотчасъ^ по смерти 
Менгу-Тимура, но потомъ несколько л^тъ скрывалось не- 
известно гд4, и въ 690 г. г. (=1291 по Р.Х.) возвратило 
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себ'Ь престолъ уже вторично («тр. 189 — 192 и 288 — 290). 
Жаль, что не представилось Савельеву случая разсмотр'Ьть 
такимъ же образомъ и решить вооросъ относительно тож- 
дественности или различ1я Хайръ-Пулада^ Пуладъ-ходжи 
и Пуладъ-Тимура. Открьте монетъ съ именами хановъ 
Хасана, Алпъ-ходжи, Каганъ-бека^ Арабшаха, Ташь~Ти- 
мура,< подало ему поводъ войти въ розыскашя, н-Ьтъ ли 
какихъ изв'ЬстШ объ этихъ лицахъ у нашихъ л^тописцевъ 
или восточныхъ генеалоговъ, и онъ пришелъ къ заключе- 
Н1ю, что Хасанъ-ханъ упоминается въ Никоновской л-Ьто-* 
писи подъ именемъ «Болгарскаго хана Асана» (изъ котора- 
го Хаммеръ, не понявъ Никоновской л'Ьтописи, сд^лалъ 
Хасана-Казанчиу и потомъ принялъ этого небывалаго Ка- 
занчи за лицо тождественное съ упоминаемымъ у Мирхонда 
Базарджи. Ь. с. р. 323), Арабшахъже есть «Арапша царе- 
вичь» той же л'Ьтописи; что Алпъ- ходжа долженъ былъ 
быть лицомъ отд'Ьльнымъ отъ открытаго Френомъ Ильба- 
на (?), Ильбанъ же этотъ въ родословныхъ таблицахъ дома 
Джуч1ева яв.1яетсй вероятно подъ испорченнымъ именемъ 
Ильбака; и что Каганъ-бекъ, по всей в'Ьроятности» одно и 
тоже лицо съ упоминаемымъ въ т'Ьхъ же родослов1яхъ 
Каанъ-баемъ, а Ташь-Тимуръ, показанный у Абульгази 
сыномъ Мухаммед-ь-хана не могъ быть имъ, потому что, 
на основаши нумизматическихъ данныхъ, оказался бы въ 
такомъ случа'Ь 25-ю годами старше своего отца. 

Наконецъ въ разсматриваемой книг'Ь Савельева трак- 
туется еще объ одновгь предмете, о которомъ мы до сихъ 
поръ ни словомъ не упомянули, тогда какъ, по важности 
этого трактата соетавляющаго отдельное ц^лое, его одного, 
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независимо отъ прочихъ часвеЁ Савельевскаго труда, бьио 
бы достаточио для прюбр'Ьтешя репутащи въ ученомъ М1р1. 
Говоримъ о дисгрессш Савельева на счегь Русско-Татар- 
скихъ денегь, помещающейся всего на десяти страницах'ь 
(1 45 — 1 55), но исчерпывающей вопросъ вцодн^ и решаю- 
щей его окончательно. Эти десять страничекъ — драгоц'Ьц- 
ны для ч)течественной нумизматики: Савельевъ доказалъ не- 
сомн'Ьнно, что до временъ Тохтамыша на Руси не чеканили 
Русско-Татарскихъ денегь, и что всЬ разс1Ьяниныя въ раэ- 
ныхъ отечественных!» коллекцвяхъ Русско-Татарсшя мо- 
неты старш1я времени Димитр1я Донскаго — Фальшивыя и 
подделаны въ новМшее время. Вотъ общ1Й результагь 
изыскан1Й его по этому предмету: «Можно принять, такимъ 
образомъ, что Русск1я монеты съ именевгь верховнаго хана 
на рдной сторон*]^ чеканились у насъ отъ воцаренвя Тохта- 
мыша (1380 г.) до великокняжешя 1оанна III (1462)» въ 

• 
продолжен1е осьмидесяти л'Ьтъ. Но лишь на монетахъ ве- 

ликихъ князей Дмитр1я Ивановича и Васил1я Дмитр1евича, 
современниковъ Тохтамыша, Арабск1я надписи им'&1и зна- 
чеше, представляя имя настоящаго «царя», котораго они 
считались подданными. Въ посл'Ьдствш же он'Ь копирова- 
лись на удачу съ первой попавшейся Татарской монеты, 
по большей части временъ хановъ давно умершихъ, — Уз- 
бека, Джанибека и Тохтамыша,— имена которыхъ являлись, 
такимъ образомъ, на Русскихъ монетахъ совершенно случай- 
но, а не выражен1емъ современныхъ прдданни^ескихъ отно- 
шен 1Й къ ОрдЬ. Да и ие только имена покойныхъ хановъ 
писали наши денежники на княжескихъ монетахъ, но также 
имена городовъ, какъ на примЪръ Гюлистана, или имя про- 
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рока Мухаммеда, или же простыл черточки, похож1я на 
черты Арабскихъ литеръ, съ прибавкою украшенШ въвид'Ь 
тамгъ, зв^здочекъ, головокъ, точекъ и т. п« Заботились 
только, чтобы одна сторона монеты пбходила сколько ни- 
будь на Татарскую. Ц'кжь при этомъ была вероятно ком- 
мерческая, доставить монетЬ бол^е свободное обращен1е 
въ Орд'Ь; княжеск1е же «выходы» платились не мелкою 
монетою, а серебряными слитками, которые издавна, 
по крайней м'Ьр'Ь со временъ Узбека, притекали въ Орду 
изъ Руси и служили тамъ къ уплат'Ь большихъ ц']&нно- 
стей, какъ свид'Ьтельствуетъ Ибнъ-Батута. Для торговли 
съ Ордою чеканились Русскими денежниками и монеты съ 
Арабскими надписями на об'Ьихъ сторонахъ; надписи эти 
большею частью — верхъ возможнаго искажен1я, такъ что 
р'Ьдко можно было догадаться, съ чего он'Ь списаны. Весьма 
в'Ьроятно, что подобныя контраФакщи д'кхались не одними 
Русскими, но и Поволжскими инородцами, какъ наприм']кръ 
Мордвами, которые и въ посл^дствш подд^ывали Русстя 
денежки. Точно такъ, въ IX и X в'бкЬ, когда обращались 
на ВолгЬ деньги Бухарскихъ Саманидовъ, Булгары и дру* 
пе инородцы подделывали ихъ диргемы». 

Обрапщемся, въ заключеше, къ н'Ькоторымъ частно- 
стямъ, относительно которыхъ мы несогласны съ Савелье- 
вымъ или им'бемъ сказать что либо. 

На стр. 1 7 9 Савельевъ называетъ Узбекъ-хана ревно- 
стнымъ мусульманиномъ. Осьмнадцать л^тъ уже тому, какъ 
я доказалъ неосновательность такого мн'1^н1я объ Узбек'Ь, 
повторяющегося со временъ Карамзина. См. изсл^Ьдова- 
Н1ё мое аО достов-Ьрности ярлыковъ данныхъ ханами 
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Золотой Орды Русскому духовенству». Москва. 1842. 
Стр.49— 5 Ь 

Сына Джанибекова по имени ^ ^^^^ Саввльевъ зо- 
ветъ везд1Ь Гильдибекомь (стр. 37, 201 е( ра8$1т), а не 
Кильдибекомь^ какъ звали его наши летописи, какъ приня- 
то было звать его и Френомъ, и мною. Съ чего К въ имени 
его изм^нилъ Савельевъ на Г^ онъ не объясняетъ, но это 
изм'Ьнен1е неосновательно: глаголь ^0^» отъ коего проис- 
ходить имя ^^^^9 произносится кельмет во всЬхь Татар- 
скихь нар'Ьч1яхь, агельмекь — только вь одномь Оттоман- 
скомь, Оттоманское же произношеше не можеть быть при- 
нимаемо во вииман1е когда д'Ьло идетъ о татарщин'Ь. Ужь 
если пошель вопрось о правильности, то правильн'Ье ч'Ьмъ 
Гильдибекь, и даже ч'Ьмь Кильдибекъ, было бы писать и 
произносить Кельдибекь. - 

На стр. 60 говорится, что Ново-Сарайсюя монеты сь 777 
годомь гиджры им^Ьются только оть одного Каганъ-бека. 
Дал'Ье же, на стр. 232, описывается Ново-Сарайская монета 
сь тЬмь же годомь, принадлежащая Джанибеку III. Это 
обьясняется тЬмь, что когда описанве Екатеринославскаго 
клада было уже окончено, Савельевь незналь ещеосуще- 
ствован1И Тетюшскаго, вь которомь нашлась эта посл'Ьдняя 
монета. Такимь же образомь обьясняется и противор'Ьч1е 
между стр. 245 — 246, на которыхь описываются Ново- 
Сарайск1я монеты Урусь-хана, и стр. 62,^ на которой гово- 
рится, что неизв'Ьстно еще властвова[ль ли Урусь*хань въ 
Новомь Сара'Ь. 

На той же 62 страниц'Ь обьясняется значеше имени 
Тохтамышь, Считаю не лишнимь присовокупить, что имя 
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ЭТО и до сихъ поръ довольно употребительно между Кайса-- 
ками, а на одноиъ изъ Фйнско-Тюркскихъ нар'Ьч1Ё слово 
тохтамышь значнгъ «колдунъ». 

На стр. 64 напечатано по ошибк'Ь Тамерлань; надо 
читать Тохтамышь. 

Легенды передней стороны на монет'Ьу изображенной 
на таблиц'Ь IV, рис. 57, и описанной подъ ^[^ 329, такъ 
непонятны, что не стоило бы й головы ломать надъ ихъ 
дешифровкою : такихъ монетъ достаточно давать рисунокъ, 
прюстанавливаясь разъяснен1емъ ихъ до находки экземпля- 
ровъ бол'Ье четкихъ. Во всякомъ случа'Ь, сколько видно изъ 
рисунка, на монет'Ь изображено не совс'1кмъ то, что пере- 
далъ Савельевъ на стр. 143, а объяснеше его, по моему 
уб'Ьждешю, никуда не годится. 

На стр. 199, зам1^чено, что Ново-Сарайск1я монеты 
762 года гиджры им'Ьются съ именами пяти хановъ: Бир- 
дибека, Хызра, Тимуръ-ходжи, Орду-Мелика и Кильдибека. 
Это, по мн'Ьшю Савельева, служитъ лучшимъ доказатель- 
ствомъ междоу^об1Ц раздиравшихъ Орду въ это время. Такъ 
и я думалъ, пока не попалась мн-Ь въ руки монета Кунград- 
скаго влад'Ьльца Мухаммедъ-Фенагъ-хана, на которой вы- 
ставлено «бита въ Хив'Ь», тогда какъ онъ никогда Хивою 
невлад']Ьлъ. Попала ли Хива на эту монету съ нам^решемъ, 
въ сл'Ьдств1е претенз1Й Мухаммедъ^Фенага на Хивинск1Й пре- 
столъ, или по торопливости монетчика, выр^завшаго новый 
штемпель только для лицевой стороны монетъ этого хана, 
а оборотную скопировавшаго съ монетъ современнаго Хи- 
винскаго влад'^^льца — все равно. Такъ или иначе, только 
мн'Ь пришло въ голову, что не всЬ Золото-Ордынск1е ханы, 

17 
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на монетахъ которыхъ читаемъ мы Новый Сарай ^ влад'Ьли 
д-Ьйствительно этою стоV1ицею 1анства, что нккоторые изъ 
нихъ подобно Мухаммедъ-Фенагу Кунградскому, могли изо* 
сражать на монегЬ своеё имя этого города, тогда какъ чека- 
нили монету гдЬ нибудь въстеаи, напоход'Ь, собираясь еще 
только овлад'1^ть столицею ханства, находившеюся между 
т1мъ въ рукахъ ихъ соперниковъ, другихъ претендентовъ на 
ханское достоинство. Обстоятельство это весьма заставляеть 
призадуматься на счетъ в-Ьрности историческихъ выводовъ 
изъ иныхъ нумизматическихъ памятниковъ. Упомянутая 
монета Мухаммедъ-Фенага описана мною въ «гИзв'Ьст1ЯХ1>» 
Археологическаго Общества, т. II, стр, 162 — 164. 

Поправка моего чтенвя Пуладъ^Теймуровой монеты съ 
именемъ <(Покойнаю Джанибекь - ханами ^ предложенная Са- 
вельевымъ (на стр. 210 — 212), совершенно удовлетвори- 
тельна. Тамъ, гд^ я читалъ на этой монете: ^л^ к^^л ^) 
^^^^^^ Савельевъ прочелъ: (^\:>к^^^^^ ^у^ ^^>^* Смыслъ 
остался тотъ же, безо всякаго изм'1>нен1я, но чтен1е вышло 
гораздо правильнее въ грамматическомъ отношенш. Точно 
также признаю я совершенно правильнымъ и рЬшеше Са- 
вельева (стр. 306 ) по иску моему на хановъ спокойного 
Азиза» и аадравствующаю Джанибекау^^ зачЬмъ они сочетав 
ли, столь страннымъ образомъ, имена свои на одной и той 
же монетЬ. Ларчикъ, какъ и подозрЬвалъ я, дМствительно 
открывался весьма просто, да я то не съум^лъ открыть его. 
Очень радъ, что это удалось Савельеву. 

Что же «асается до предположеш^ его, что на монетЬ 
Пуладъ-Теймура, описанной у меня подъ ^)^ 151, а у него 
подъ ^\?' 404, сл'Ьдуетъ читать ^ЬЛ^ тамъ, гд-Ь я прочелъ 
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предположительно 1^ 1с (стр.215 — 214), то, хотя Савель- 
евское предположен1е ^лм'кетъ на своей сторон'Ь гораздо 
бол'Ье в'Ьроятности нежели мое, я думаю, однако же, что до 
открьтя экземпляровъ означенной монеты бол']Ье четкихъ, 
Из можетъ еще оставаться зоЬ ]ид1се, а тогда окажется, 
пожалуй, что оба мы ошибались. 

На стр. 247, Савельевъ, описывая подъ Л^ 435, мо- 
нету Тохтамыша^ битую въ Азов-Ь, читаетъ на ней 781 
годъ, и прочитавтэ такъ, считаетъ эту монету весьма важ- 
ною въ историческомъ отношен1и, ибо начало владычества 
Тохтамышева въ Золотой ОрдЬ, относившееся досел']^ къ 
782 г. гиджрь!^ отодвигается этою монетою къ 781. Оно 
конечно было бы такъ, если бы монета несомн']^нно но- 
сила на себЪ годовое число 781 ; но сколько мы ни стара- 
лись увид'Ьть эти цифры на рисунк'Ь монеты, тутъ же въ 
тексте пом'Ьщенномъ , никакъ не уснЬли въ томъ, и все 
видЬли и продол жаемъ вид'Ьть не 781, а 787 годъ, какъ 
ни читать годовое число, съ права ли на Л'Ьво, или съ л'Ьва 
на право. Значитъ, Савельевъ поторопился, и начало влады- 
чества Тохтамыша не отодвигается къ781 году, а остает- 
ся, по прежнему, при 782. 

На той же 247 страниц'^, монету, изображенную подъ 
^ 436 и битую въ Азов'Ь въ 782 году, Савельевъ при- 
писываетъ Тохтамышу, зам'Ьчая, впрочемъ, что штемпель 
лицевой ея стороны выр'Ьзанъ по образцу Урусовыхъ мо- 
нетъ, битыхъ въ томъ же году въ Новомъ Сара'Ь. Но съ 
чего взялъ покойный другъ мой, что эта монета Тохтамы- 
шева? Имени Тохтамыша не видно на ней, и если было 
какое имя передъ словомъ ^1», то ужь, по малости мЬста 

17* 
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для него, скорЬе ^^^^^^К нежели ^^^и«у. Это — просто 
Урусова монета, только съ другимъ штемпелемъ лицевой 
стороны, нежели Ново-Сарайская того же года. 

Относительно легенды на оборотной сторонЪ Менгу- 
Тимуровой монеты, описанной подъ шА^ 492, на стр. 284 — 
285, я долженъ сказать, что у меня не стало бы храбро- 
сти прочесть ее, какъ прочелъ Савельевъ. Кром'6 одного 
слова, которое дМствительно похоже на си)') я не вижу на 
ней ничего изъ остальнаго, имъ придуманнаго: сличен1е 
н'Ьсколькихъ экземпляровъ этой монеты, если они найдут- 
ся, можетъ дать въ результагЬ легенду, ни въ единомъ 
слов'Ь не сходную съ предположенною Савельевымъ. 

На стр. 289 выражено мн']Ьн1е, что знаменитый Ногай 
оставилъ имя свое въ наслЬдге своему улусу, иначе сказать, 
что нын'Ьшн1е Ногаи или Ногайць! называются такъ по 
имени этого Ногая. По моему, это точно такое же заблу- 
ждеше, какъ производить народное имя Узбековъ отъ хана 
Узбека, и утверждать, что наши копЬйки названы такъ по 
имени Золото-Ордынскаго Кебекъ или Копекъ-хана. Ногай 
есть народное имя одного изъ сильныхъ Тюркскихъ ко- 
л'Ьнъ, которое носило это имя, быть можетъ, за тысяче- 
л'Ьт'ы до прославившагося въ ХН! стол'Ьтш Ногая. 

На Харезмской монет'Ь съ именемъ ^и ^1^9 описан- 
ной и изображенной подъ «Л^ 519, на стр. 299, Савельевъ 
видитъ 754 годъ гиджры (=1353 по Р. X.), и потому 
относитъ эту модету къ Джанибеку I (Узбековичу). Я вижу, 
что годовое число изображено на пей совершенно ясно 
такимъ образомъ кол; это — 458 или 408, а если читать 
на оборотъ — 854 или 804, но ни какъ не 754. О томъ, 
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какому Джани-хану должна, по мн'Ьнш нашему, принад- 
лежать эта монета, поговоримъ когда нибудь, при случа'Ь, 
въ другой разъ. 

На стр. 329, въ предпоследней строкЬ напечатано: 
Едпгея; должно читать: Булата. 

Описывая на стр. 338, подъ Л^ 569, Астраханскую 
монету Чекре-хана съциФрами |Ч| на лицевой сторон']^, Са- 
вельевъ говоритъ, что это не могутъ быть циФры. Почему жь 
не^могутъ? В^дь на монете того же Чекре подъ Л^ 568, 
годовое число Л IV изображено на лицевой сторон']^. Мн'Ь 
кажется, чтовъэтихъ циФрахъ весьма можно признать Ил* 
то есть 821 годъ, изображенный на оборотъ, какъ это 
сплошь и рядомъ встр-Ьчается на Золото-Ордынскихъ мо- 
нетахъ. Впрочемъ Лс) <и1. 

Савельевъ не вполн'Ь окончилъ свою монограФ1ю Джу- 
чидовъ. Трет1Й, неизданный выпускъ ея долженъ былъ 
представить, въ вид'Ь приложешй къ описаннымъ имъ мо- 
нетамъ, и какъ выводы изъ нихъ и изъ Золото-Ордынской 
нумизматики вообще: 1) изследован1е о монетной системе 
Джучидовъ; 2) о клеймахъ, встр'Ьчаемыхъ на Джучидскихъ 
монетахъ; 3) о титулахъ хановъ Золотой Орды; 4) алФа- 
*витный списокъ монетныхъ городовъ улуса Джуч1ева, съ 
географическими и историческими пояснен1ями; и 5) хро- 
цологическ1Й списокъ хановъ Золотой Орды, по всЬмъ изв'Ь- 
стнымъ досел'Ь монетамъ ихъ, съ показашемъ городовъ въ 
которыхъ чеканились монеты, и годовъ чеканки. — Жаль 
особенно, что покойный не усп']^лъ обработать двухъ по- 
сл'кдиихъ приложен1Й : он']^ заменили бы намъ истор1Ю 
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Золотой Орды, которой до сихъ иоръ Ц'Ьтъ, потому что 
нельзя же назвать этимъ именемъ уродливую комаиляц1Ю 
г. Хаммера. Но — будемъ благодарны Савельеву и за то, что 
успАль онъ сделать, потому что сделанное имъ — прево- 
сходно и принадлежитъ къ немногим'Ь произведешямъ 
Русской науки, которыми можемъ мы похвалиться передъ 
ученымъ М1роиъ. 

В. Григорьееь. 

Оренбургъ. 
20 сентября 1860 года. 



Разборъ С0ЧИНЕН1Я П. Савельева: Монеты Джучидовъ, 

ДЖАГАТАИДОВЪ, ДжЕЛАИРИДОВЪ И ДРУГ1Д, СОСТАВЛЕННЫЙ Г 1\ 

Академиками: М. Броссе, Б. Дорномъ и В. Вельяминовымъ- 

Зерновымъ. 



Разсмотр'Ьн1е монетныхъ кладовъ , находимыхъ въ 
столь значительномъ числЬ внутри Росс1и, составляетъ из- 
давна почти исключительный предметъ занятш г. П, Са-* 
вельева, Къ прюбр^тенной имъ въ этомъ д'кхЬ опытности 
онъ присоединяетъ и знан1е цсторЕи востока , необходимое 
для нумизмата. Одинъ изъ трудовъ его — Мухаммеданская 
Нумизматика — болЬе другихъ изв'Ьстенъ Дкадемш; въ 
1 848 году онъ удостоился получен1я второстепенной Де- 
мидовской премш. 
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Академики Устряловъ и Дорнъ, въ разборЬ Мухамме- 
данскои Нумизматики, указали на важность восточныхъ 
монетъ для древней исторш, этнограФ1и игеограФш.Россш. 
Вм'Ьст'Ь съ т^мъ они тогда же объяснили, какъ могутъ 
быть полезны изсл')Ьдовашя о нихъ, писанныя не на ино- 
странномъ, а на Русскомъ язык'Ь, доступномъ для вс^хъ 
отечественныхъ историковъ и нумизматовъ. Въ одинаков 
вой степени это относится II къ настояпдему сочинен1Ю г. 
Савельева, главный предметъ котораго составляютъ Джу- 
ЧИДСК1Я монеты — одинъ изъ немногихъ источниковъ, слу- 
жащихъ къ разъяснен1Ю еще не совс']^мъ йзв1;стной и столь 
важной для насъистор1й Золотой Орды. Означенный тру дъ 
т'Ьмъ бол-Ье полезенъ, что Джучидская нумизматика до 
сихъ поръ не вподн'Ё узнана. Первый, который и положилъ 
ей основаше, былъ ФрГенъ. Въ 1826 году вышло его зна- 
менитое: Весеп510 питогиш тиЬатте(1апогит Аса(1ет1ае 
1тр. 8С1еп(. Ре(гороИ(анае, а въ 1 832 году его другое не 
мен'Ье изв'Ьстное сочинеше, подъ заглав^емъ^ ОЁе Мйпгео 
Лет СЬаое уот Шиз 05сЬи<18сЬ1'8. Дополнешемъ къ нимъ 

* 

служить изданное въ 1855 г. посмертное твореи1е его: 
NоVа 8ирр1етеп(а а<1 гесепвюпеш, на которое и самъ г. Са- 
вельевъ ссылается довольно часто (см. стр. 161, 173, 201, 
21 9 и пр.) 11осл1> Френа занимался изсл'1&довашемъ по части 
Джучидской нумизматики одинъ только В. В. Григорьевъ. 
Въ 1 850 году во II том'Ь Записокъ Археологическо-нумйз- 
матическаго Общества онъ напечаталъ свое любопытное 
Описан1е клада изъ Золото-Ордынскихъ монетъ, найден- 
наго близъ развалинъ Сарая. 

Сочинен1е г. Савельева заключаеть въ себ!; описате 
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3) Стр. 247, •>4^ 435. Г.Савельевъ говорить, что годъ, 
значу Щ1йся на реверсе этой монеты Тохтамыша, битов въ 
Азов'Ь, есть' 781; по рисунку же, приложенному къ тексту, 
можно скор+>е думать что изображенъ годъ 787 (УЛУ), а не 
781. Если такъ, то монета никакъ не можетъ служить 
свид'Ьтельствомъ тому, что Азовъ прежде другихъ горо- 
довъ Золотой Т)рды призналъ ханомъ Тохтамьипа. 

4) Стр. 307. Г. Савельевъ, разсуждая о двухъ зам']Ь- 
чательныхъ монетахъ, открытых<ь г. Григорьевымъ , С1> 
именами Лзиза и Джанибека, и изъ которыхъ на одной 
Азизъ названъ покойными (^»^»^), весьма справед^шво эа- 
м'Ьчаетъ, что при чтен1И надписи на лицевой сторонЬ нуж- 
но отделять одно имя отъ другагоу и что Джанибекъ, зна- 
чущ1Йся на монете, есть Джанибекъ второй. Къ этому г. 
Савельевъ прибавляетъ: «Весьма в'Ьроятйо, что Джанибекъ 
И, одинъ изъ дФем^)11ыхъ хановъ той смутной эпохи, не 
им'Ья большаго вл1ян1я въ Орд'Ь, воспользовался смертью 
хана Лзиза, шейха и сейида т. е. «святоши», уважаемаго 
правов'Ьрными, чтобы выставить себя его особеннымъ по- 
чйтателемъ и ткыъ прюбрЬсти себ^ большую парт1ю и под- 
держку на престол4>1». Слова: шейхъ и сеидъ, какъ намъ 
кажется, вовсе не означаютъ въ этомъ случа'Ь святоши. 
Въ имени Азизъ -шейхъ хана, слово шейхъ есть ничто 
иное, какъ прибавочное. Азизъ-шейхъ есть точно такое 
же сложное имя, какъ Шахъ-Мурадъ и множество дру- 
гихъ подобныхъ именъ. Титулъ же сеида, если только 
Азизъ действительно носилъ его, значилъ просто, что ханъ 
этотъ происходилъ, быть можетъ по женской лиши, отъ 
пророка; на этомъ основан1и и теперь эмиры Бухдрск1е 
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величаютъ себя сеидами. Не лучше ли предположить, что 
Азизъ и Джанибекъ, бывъ оба претендентами напресголъ 
и провозглашенные каждый у себя ханами, въ посл'Ьдствш 
соединились, и стали действовать за одно и чеканить мо* 
нету съ своими именами. Когда же Азизъ умеръ, тоДжа- 
нибекъ, оставшись одинъ, продолжалъ н']&которое время 
бить монету, какъ съ именемъ Азиза, такъ и съ своимъ 
собственнымъ. Эгимъ и объяснится тотъ Фактъ, почему 
изъ двухъ изв'Ьстныхъ монетъ на одной Азизъ значится 
безъ эпитета 9>у>^л^ т. е. живымъ, а на другой названъ 
покойнымъ, 

5) Какъ на опечатки можно указать на стр. 1 03 и пр. 
на слово кш^^ вм'Ьсто ^^у^^^ и на стр. 226, ^\IТ 417 на 

из^) вместо ^<^^^). 

Быть можетъ, нашлось бы еще несколько зам'ЬчанШ 
на сочинеше г. Савельева; но какъ эти зам^чанЕя, такъ и 
т']к, которыя мы позволили себ-Ь высказать, въ сущности 
не вредятъ достоинству книги. 

Трудъ г. Савельева остается весьма похвальнымъ, и со* 
ставляетъ одну изъ полн Ьйшихъ монограФш монетъ Золотой 
Орды. Польза его, какъ для Русской истор1и, такъ и д.лл 
объяснен1я происшествШ, случавшихся въ ^л"^^ Джуч1е- 
вомъ, несомненна; посему мы и пр1емлемъ смелость хо- 
датайствовать о присужденш г. Савельеву за его «Монеты 
Джучидовъ» атаростепешюй Демидовской прем1и. 



(Извлечено изъ книги : «XXVIII Присужденхе учрежденныхъ П. И. 
Демидов ымъ наградъ». 1859 г.). 



VII. 



Р Ъ Ч И, 

произнесенный при ПОГРЕБЕШИ п. с. САВЕЛЬЕВА. 



22-го мая 1859 года. 



П* И« 11ельниковы111»« 

«Не много дней остается до того, въ который высшее 
въ Росс1Йской Ив1пер1и ученое учрежден1е, торжественно 
объявить объ ув'Ьнчаши трудовъ нокойнаго Павда Степа- 
новича почетною наградой. Но въ то время, когда Импе- 
раторская Академ1Я наукъ, изъ среды Русскихъ ученыхъ 
выбирала достойн'Ьйшихъ этой награды, незримо для М1ра, 
безв'Ьстно для людей, совершился на небесахъ иной выборъ 
изъ тЬснаго круга Русскихъ служителей мысли и слова — 
и вотъ сл'Ьдств1е этого выбора! 
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«Челов'Ькъ гражданской чести, достойный служитель 
науки, онъ жиль и умеръ за учеными трудами. Всю жизнь 
свою онъ посвятилъ чистому, безукоризненному служен1ю 
наук'Ь ; всю жизнь свою онъ честно арослужилъ св'Ьту, 
добру и правде... Ученыя заслуги его, единственнаго у 
насъ нумизмата и глубоко изучившего отечественныя древ- 
ности археолога, изв'Ьстны и въ Россш, и въ заграничномъ 
ученомъ м1р'Ь. Разрывая тысячеVгЬтн^я могилы давно исчез- 
нувшихъ съ лица земли вародовъ, изучая монеты полу- 
изв'Ьстнаго востока, и загадочные памятники доисториче- 
скаго времени, разс^янные по степявгь Новоросс1Йскаго 
края, покойный влагалъ душу живую въ мертвые осколки 
старины, и перомъ своимъ воскрешалъ предъ душевными 
очами современниковъ бытъ и нравы давно сошедшихъ въ 

ТеМНЫЯ могилы П0К0Л']^Н1Й. 

«И какъ чиста, какъ безкорыстна была любовь его къ 
наук'Ь! Онъ служилъ ей, какъ самый неутомимый труже- 
никъ; но труженическая деятельность покойнаго не была 
вызвана житейскими нуждами: н'Ьтъ, обладая независи- 
мымъ и вполн'Ь обезпеченнымъ состояшемъ, онъ трудился 
не для себя, а для науки, для одной науки. Не было пред- 
пр1ЯТ1Й^въ ученыхъ обществахъ зд'Ьшней столицы, въ 
которыхъ бы онъ не принималъ самаго д-Ьятельнаго, самаго 
горячаго участ1я. Вамъ изв'Ьстны, мм. гг., его труды не 
Обществамъ Археологическому и Географическому, его уча- 
ст1е въ академическихъ бюллетеняхъ, его археологическ1я 
путешеств1я по Росс1и, его изсл'Ьдован1я восточныхъ монетъ. 
Да, немного онъ жилъ, но много потрудился и почти на- 
канун']^ смерти, уже умираюоцй, работалъ надъ «Изв^спя- 



* 
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ИИ Археодогическаго Общества», осиованными по его мы- 
сли, и издававшимися аодъ его редакщей. 

«Прославляютъ воиновъ, оавшихъ съ мечемъ въ ру1гЬ 
нГа пол^ чести. Паведъ Степановичь достоинъ такой же 
славы: онъ умеръ съ перомъ въ рук*!), допосл-Ьдиеи мину- 
ты созыашя свято исподняя додгь своего призвашя. 

В'Ъчная память безкорыстному, св^Ьтдому д'Ьятедю науки! 
Вечная память прекрасной личности честнаго чедов-кка!» 



Академикомъ М. И* Броесё. 

«Ьа (отЬе 9и1 гёип1( аи(оиг с1 е11е, еп сеИе виргёше 
гепсоп1ге, ппе ГашШе Ггаррёе сгие11етеп1 (1ап8 565 8еп!1теп($ 
1е8 р1и8 сЬегЗу (]е8 ат18 с1ёр1огап1 1а рег1ес1е Гат! еп1еуё(гор 
1б( а 1еиг абес110п, а 1еиг е811те, — сеИе 1отЬе уа ее геГег- 
тег 8иг по Ьотте а ^и^ 1ои1 8етЫа11 ргёвадег ип \ощ еХ 
Ьеигеих ауеп1г. 

аВ1сЬетеп1 ауа111а§ё <1е се8 Ыепз ци1, 8'11в пе соп811(иеп( 
ра8 ^огте11етеп1 1е ЬопЬеиг, еп 8оп1 (1и то1П8 1е8 ё1ёте11(8 
е( 1е8 81рте8 8еп81Ые8; <1оаё (1'ип ех1ёпеаг авшаЫе, с1'иое 
ЬоппёСе е1 ЬопогаЫе (ЪНиое, е( Ле 1а тоЛёгаИоп ди! $а1( ео 
^ои^г 8ап5 еп аЬизег; р1асё ^ап8 ппе ро81(1оп 80С1а1е ой1оп(е 
вог1е <1е сагпёге 1ш ёЫ! ассе88|Ые; ё1еуё раг 8а снНиге 1п1е1- 
1ес1ие11е е( раг с1е соп81ап(8 1гауаих а се ро1п1 оп ГЬоште 
681 ёёза с1а85ё рагт! 1е8 1п1е11]§епсе8 ({'ёИСе, Рап! 8ауё11е( 
ри188а11 (1ап8 1а80С1ё1ё <]е 1а' соп8](1ёга(1оп ^ёпёгаЬ, II п'ауа11 
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рае (1'еппет189 1ои1 1ш война!!. СЬа^ие раз Лап8 1а У1е 11)1 
атепа1( ипзиссёв тёп(ё, 1и1 §а§па11 (1е поиуеИез еЬ $1псёге8 
аП1111ё8, цие' §гоира1еп1 аи(оиг Ле 1и1 ио сагас1ёге 8ёпеих, 
^68 ЬаЬ11и(1е8 ГгапсЬев, ипе ^а!(ё сог(11а1е е( тезигёе. 
" «Е1ёуес1еГ1]о1Уег811ё(1е 81.-Рё(ег8Ьоиг^, ри18 (1е Г1п811(и1 
а81а11дие, \\ ауаН ри]8ё Лап81е8 1есоп8 е! <]ат18 1е8 еп1:ге11еп8 (1е 
РгаеЬп, Ае 8епко\У8ку е( Ае СЬагшоу, Ле Ьоппев е1 8о11(1е8 
соппд188апсе8 Ле8 1ап§ие8, ()е 1а Ииёга(иге е1 Ае 1Ъ|8(01ге (1е 
Гопео! ти8и1та11, соппа^88апсе&.^и'^1 песе8$а (1е (1ёуе1оррег 
раг ипе аррИса^оп реи1-ё1ге ехсе881Уе аих 1гауаих (1и саЬь 
пе1 е( раг иое 1ес1иге а881(1ие, еЦи*11 (^опзасга ЫепШ, сот- 
те 8рёс]а111ё, аих ап(^^и^(ё8 е( а 1а пит18та(1дие. 8ап8 раг1ег 
Лез потЬгеих аг(1с1е8 с^^(^^ие8, Ь10^гарЬ1цие8 е( аиСгез, гё- 
рап(1и8 (1ап8 1еВи11е1ш с1еГАса(1ёт1е е(с1ао8 (1]уег8 ]оигпаих 
ги88е8, ^и8^и'еп 1846, ]е пе Гега! теи11ои дие Ае зоп 
рппс1ра1 оиугаде 1а с<Мухаммеданская Нумизматика, въ 
отношеши къ Русской истор1и», сотр11а(1оо ра(1еп(е е( 
1и1е111§еп1е, ^и^ 11еп1 р1и8 ди'еИе пе зетЫе рготеЦге, еСци! 
а сопсоиги роиг ипе Ьоппе раг( & рори1аг18ег еп Ви881е 1а 
8С1епсе пит18та11дие опеп1а1е пёе, роиг а1П81 сИге, 8иг 1е 
8о1 ги88е, е( ^ие 1е8 1ттог(е18 (гауаих (]е РгаеЬп у оп( врё- 
С]а118ёе. Се 1гауа11, ой по(ге ат! ^гоира еп ип 8еп1 Га18сеаи 
1е8 с1ёсоиУег(е8 1аИе8 ауап1 1и1, тагциа ипе ()е8 §гапс1е8 ё(аре8 
Ае 1а шеосе. Се диЧ1 у ауаИ а]ои(ё Ае 1и1-тёте ё(а]( (е11е- 
теп( ва18818ап1^'а-ргоро8 е( ёе]и81ев8е ^'ареп^из, ^ие ГАса- 
<1ёт1е, раг 80п зий'га^е е( раг Га(1]и(11саиоп Л'ип рпх Оёш!- 
(1оО*, 8е р1и1 а еп гесоппаИге 1а уа1еиг. 

с<Р1и8 СагЛ, е( ]и8ди'а 1а &п с1е за У1е, 1е8 80С1ё1ё8 гиззез 
Ае Сёо^гарЬве е1 ^'АгсЬёо1о§1е е1 Ае пит18та(1дие аЬзогЬё- 
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геп1 ипе рагНе (1е Гас(1уиё йе Раи1 ЗвУёИеГ. МешЬге ГопДа- 
1еиг е1 со11аЬога1еиг с1ёУоиё с1е сев 8ауап1е8 а580С1а1юп$, 11 
е$1 ип <1е сеих ди! оп1 1е р1ив соп1г1Ьиё аи (1ёуе1орретеп( 
(1е 1а 8есоо(]е, раг Ьеаисоир <]*ёсг118 е1 (1е поисез 8рёс1а1е8, раг 1а< 
8и^уе^11а^се с1е8 1трге8б1оп8, раг 1а Ьп<1а110П (1е 1а 8ес11оп огь 
еоЫе, раг Гё(1111оп (1е 868 Мёгао1ге8, ауес 1еиг8 р1апсЬе8 аи881 
Ье1]е8 ^ие потЬгеи8е8у епбо раг 8а соорёга110п а 1а сгёа11оа 
Лев «Иав^ст]я Археологическаго Общества»; 80п оош п'ё(а1( 
рае то1П8 сопои е( ге8рес1ё а 1'ё(гап^ег цие (]ао8 8а ра1пе. 

АиасЬё аи Геи сот(е Рёго^вЪу, се1 ШивСге а1па(еиг с1е8 
ао1|ци1(ё8 ги88е8 е( опеп1а1е8, 8ауёИеГ ехёсиСа еп Спшёе е1 
с[дП8 1а Ви88]е шёпсИопаЬ р1и81еиг8 уоуа§е8 (1*10Уе8Ндаиоп8 
е! соосоиги! а ГоиуегШге е( а 1а (1е8спр11ои с1е потЬгеих 
коиг§апе8. ЕоСа, арре1ё раг 8е8 1Ъпс11бп8 а ГогшиЬг ип ау!5 
8иг 1е8 пеЬе8 рго(1и118 (1е8 Гош11е8 (1'Ека1ёппо81а'«у е( Ле Те- 
иоисЫ, П соп(и( 1е рго]е1 е1 8е Лоппа 1а ра11епсе (1'еха1П1- 
пег ауес ио 8010 т1пи(1еих 1е8 ^ие1^ие8 20.000 р1ёсе8 с1]ои1- 
сЬ1(1е8 с1е се8 (1еих ГошИев, <1е 1е8 с1а88ег, йе 1е8 (]ёсг1ге. Се 
(гауа11, ^и^ 1и1 сой(а р1и81еиг8 аопёе8 с1'еЛ'ог(8, а уа1и а 1а 
8С1епсе ^ит^8ша1]^ие е! сопзёдиеттеп^ а ГЬ181о1ге па11опа1е 
Ае 1а Ви881е ип еппсЬ188еюеп1 а- ре1пе сгоуаЫе аргё8 1е8 уа81е8 
гесЬегсЬеб Ае Гаи1еиг с1е8 «Монеты Золотой Орды»; а 1а 
ИКёгаСиге ги88е ип ехсе11еп( (гауа|1 еп (ких уо1ите8, шаЬ 
поп еп(1ёгетеп1 асЬеуё; а ГАса(1ёт1е ()е8 8С1епсе8, 1е р1а181г 
бе соигоппег €1е поиуеаи ГаиСеиг. Ье тёг11е Ае Раи1 8ауёие]Р 
а ге^и 8а 8апс11оп 1е 17 аугИ Ае сеИе аппёе; 1а тог( аГгаррё 
се( ]п(а11§аЫе (гауаПкиг 1е 19 та!. Nо1^е ат! а ё1ё еп1еуё 
еп р1е1п СпотрЬе: 11 ё1а1( к^ё Ае 45 ап8. 

«Nоп, Ме881еиг8, 1е8 (гауаих (1е Г1п1е11|^епсе пе 80п1 ра8 
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(1еуа1П8 той. Ье репзеиг Аоп1 1а У1е5'е8( соп$итёе (1аа8 Лее 

т 

е№от{8 и111е8 ое теиг1 раз (ои( епНег. II 1а1$5е аргёз 1и1 Лез 
1гасе5, цие ГЬишапзСё гесиевПе ауес гесоппа185апсе. 8цг(ои( 
9оап(1 аи^ 9иаШё5 Ле ГевргН, ди1<]|$11П§иеп& 1е $ауап1, ёЫеШ 
гёип1е8 сеЦез (1и соеиг, ^и^ Гоа( ГЬотте, 1е уга! ра1по1е, Н 
681 регт18 с1е Л1ге зиг 1а сеоЛге а- ре1пе геГго1с11е йе Гат1 
реп1и: апоп отт$ реггйуу. 



Свящеиникомпь Н. В. ЛюФомудровьцнъ* 

«Друзья, сотоварищи и сотрудник» аочившаго! Про- 
щаясь съ нимъ теперь навсегда въ зд'Ьшнеи жизни, возобно- 
вимъ въ аамяти тЬ черты, которыя особенно отличали его, 
да образъ его твердо напечатл']^ется и сохранится въ серд- 
цахъ нашихъ. Это былъ мужь, преданный наук'Ь силою 
всей своей сильной и даровитой души, не оставлявппй на- 
учныхъ зйнят1Й даже на одр'Ь тяжкой болезни, во дни и 
часы приближающейся смерти. Это былъ мужь труда не- 
утомимаго и неусыпнаго, труда серьезнаго и безкорыстнаго: 
не имени, не молвы искалъ онъ своими занят1ями. Трудъ 
его показалъ, что чистая къ наук'Ь любовь не сродна съ 
корыстью: одно желаше быть полезнымъ на избранномъ 
ивгь пути возбуждало, обновляло, согр-Ьвало и награждало 
его. И сколько плодовъ принесъ онъ науК'Ь ! Это быляь мужь 
души теплой, н'Ьжной, открытой для всего добраго и пре- 
краснаго, сочувствующей всему высокому в благородному. 

18 
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Дружеск1я доя1аши1я его беседы останутся въ памяти гЬхъ, 
кто быль участникомъ ихъ. 

«Воздадймъ, воздадимъ ему чувства глубокой призна- 
те«1ьности, любви и уважен1Я. Почтимъ память его, какъ 
онъ самъ чтилъ и ц-Ьнилъ память достой ныхъ людей. 

«Рабъ в'Ьрный, потрудиишвйся вмал'Ь, вниди въ радость 
Господа твоего!» 




VIII. 



Р ъ ч и, 

читанный въ собранш отдълешя русской и славянской 
архёолопи императорскаго археологическаг'о общества, 
29 нал 1859 года, назначеннонъ въ нанять н. с. савельева. 



Секретареигь ОФшцесггра Д« В. Пол'Ьновыипы 

«Ученый М1ръ лишился одного изъ достойнМшихъ 
представителей науки, бывигаго въ числ'Ь основателей 
нашего Общества». Этими словами покойный Павелъ 
Степановичь Савельевъ началъ б1ограФ1Ю, написанную имъ 
объ академик^ Френ'Ь; эти же слова мы должны произве- 
сти теперь и о самомъ Савельев'^, къ прискорбЕЮ нашему, 
такъ рано кончившемъ свое земное поприще, посэященное 
наук'Ь. 

1Н* 
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Въ настоящее наше собран1е9 назначенное въ память 
его, мы сочли обязанностью обозр'Ьть его деятельность но 
Археологическому Обществу. 

Находииъ нелишнимъ сказать н'Ьсколько словъ о жиз- 
ни П. С. Савельева, предшествовавшей д'Ьятельности его 
въ Археологическомъ Обществ!^* Онъ родился въ 1814 
году, 23 1ЮВЯ. Окончательное образоваше свое получилъ 
въ С. Петербургскомъ университегЬ , по Факультету во- 
сточныхъ языковъ. По выход'Ь изъ университета въ 1 834 
году, онъ вступилъ, для дальц'Ьйшаго усовершенствован1я 
на избранномъ ииъ понрищ'Ь, въ Йнститутъ восточныхъ 
языковъ при Министерств']^ иностранныхъ д^лъ. Но, какъ 
кажется, драгоманская карьера* предстоявшая ему по окон- 
чан11| учен1я въ ИнститутЬ, не согласовалась ни съ его 
направлен1емъ, ни съ его целями , тЪмъ бол'Ье, что онъ не 
нуждался въ средствахъ къ жизни, которыми считалъ себя 
достаточно обезпеченнымъ. 

Въ университетЬ онъ слушалъ лекщи профессора Се»- 
ковскаго и потомъ сблизился съ академикомъ Френом'Ь. это 
сближеше привлекло его къ занят1ямъ восточною нумиз- 
матикою, которой Павелъ Степановичь и посвятилъ пре- 
имущественно свои занят1я. Многообъемлющее образ6ван1е 
одного учителя и копотливая точность цъ изыскашяхъ 
другаго разумно соединились въ даровитомъ ихъ ученике. 

Въ 1846 году учреждено было въ С. Петербург 
Аржеологическо - нумизматическое Общество. Са^ельевъ 
находился въ числ'Ь лицъ, подписавшихъ просьбу о его 
учреждерш, и следовательно прйнялъ учаспе въ д'Ъйств1Яхъ 
Общества съсамаго его основашя. Первымъ плодомъ этого 



^^^^^ 
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учаспя была мысль его, выразкенная имъ въ р'Ьчи, читан- 
ной възасЬдаши Общества 13 января 1847 г. «О важности 
изучен1я восточной нумизматики и археологш въ Росс1и». 
Въ этой р'Ёчи онъ объяснилъ, какой пользы для Русской 
истор1и можно ожидать отъ изсл'Ьдован1Й нумизматики и 
археолопи востока, ит'Ьмъ указалъ новую отрасль занятШ 
Общества, отрасль, которая въ начале была какъ то упу- 
щена изъ вида, или, правильн'Ье, оставалась въ сторон'Ь. 

Но одно только указан1е на предметъ заият1Й — д'Ьло еще 
нетрудное. Савельевъ, всл'Ьдъ зат'Ьмъ, представилъ и пре- 
восходное его исполнен1е въ изданной имъ въ это же время 
«Мухаммеданской Нумизматик'Ь въ отношен1и къ Русской 
11стор1И)». Это былъ первый его значительный трудъ, изго- 
товленный имъ еще въ 1844 году ^), и до выпуска въ св'Ьтъ 
аостоянно Д0П0ЛНЯВШ1ЙСЯ. Онъ заключаетъ въ себ'Ь топогра- 
Ф1Ю кладовъ съ восточными монетами, относящимися къ VII, 
VIII, IX, X и XI стол'Ьпямъ и находимыми въ Росс1и и въ стра- 
нахъ ПрибалтШскихъ. Этою топограФ1ею и приложенною 
къ ней картою, въ которой обозначены всЬ находки, сд^- 
лаиныя въ Росс1и, Савельевъ доказательно открылъ торго- 
вый путь, существовавш1Й за два в'Ька до основан1я Русскаго 
государства и продолжавш1Йся въ эпоху самаго его осно- 
вания и во время его утверждешя. 

Вопросъ о торговле нашихъ предковъ уже съ давняго 
времени занимала многихъ ученыхъ, но они р'Ьшали его 
только догадочно. Теперь^ обработанный нашимъ даровн- 
тымъ ор1енталистомъ, вопросъ этотъ, иэсл'Ьдовавный на 



*) Цевсурная пом'Ьта этой книги рм^Ьетъ два 1исла: 1 марта 1844 и 3 
декабря 1846 года. 
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освовавш неоаровергаемыхъ данвыхъ, виесъ въ истор1ю 
нашей страны одно изъ важнМшижъ событ1Й. Это сочя- 
нен1е , и по на8ван1Ю и по предмету своему необщедоступ- 
ное, возведено въ своемъ нзложеН1и до такой степевв 
простоты и ясвости^ что можетъ быть прочитаво в несне- 
Ц1а^истомъ съ удовольстввеиъ и, во всяконъ случа!»» съ 
несомн']Ьнвою пользою. Какъ въ этомъ первомъ, такъ и въ 
посл'Ьдн^мъ своемъ значительвомъ труд'Ь о Джучидсквхъ 
моветахъ, господствующею мыслью Павла Степановича 
Савельева бь|ло првм'Ьвен1е своихъ нзсл'Ьдовав1Й къ исто* 
р1в Росс1в , в эта же мысль постодвно проявлялась у него 
в въ другихъ случаяхъ. Такъ, представляя Обществу со- 
чвнев1я, касающвяся встор]в в древностей Мовгольсквхъ, 
овъ говорилъ, что взучев1е взсл'Ьдовав1я встор1В Мовго- 
ловъ доставвтъ Русскому всторику возможвость приложвть 
ивопя св'Ьд'Ьшя о вхъ управлен1и въ другихъ странахъ въ 
ихъ владычеству въ самой Росс1в. 

Но орввяэанность его къ отечественному не осл'Ьпляла 
его и никогда не заводила его за пред'Ьлы истины. Съ 
какою правдивостью и съ какимъ тактомъ знатока онъ 
разсмотр'Ьлъ и, можно сказать, р'Ьшилъ спорный вопросъ 
объ взв'Ьстныхъ монетахъ, приписываемыхъ нашимъ ве- 
ликимъ князьямъ Владим1ру и Ярославу! Существовав1е 
или битье монеты при этихъ князьяхъ служила д^я мво- 
гихъ какъ бы подтверждеи1емъ мысли о высокой степени 
образованности тогдашней Росс1в. Въ настоящее, время 
(такъ писалъ Савельевъ въ 1 850 году), им'Ья подъ рукою 
только четыре монеты помяну тыхъ князей и никакихъ 
подобныхъ имъ для сравнешя, нельзя утвердительно опре- 
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д'кдвть: принадлежатъ ли оы'Ь квяаьямъ Руссквмъ, Серб- 
скимъ или Болгарскимъ. Можно ли строить систему, овв- 
рвясь только на дкк пары моиетъ и два собственныя имени 
безъ отчества? Монетное искусство (продолжаетъ дал-Ье 
Савельевъ) вовсе не предполагаетъ в^ысокоЁ степени про- 
св'!^щен1я; мы видимъ, что монеты чеканились и чеканятся 
въ такихъ странахъ, гдЬ н'Ьтъ никакой образованности — 
въ разбойничьей Хив'Ь, въ кочевыхъ юртахъ хановъ Зо- 
лотой Орды ц въ Булгар Ь X стол'Ьт1я. Следовательно, 
вооросъ о томъ, били ли 1ионету наши князья, нисколько 
не прибавитъ имъ ни славы, ни безслав1я. 

Изъ предйсловЕЯ къ I тому нашихъ «Записокъ» мы 
видимъ, что только первый выпускъ, заключаюш1Й въ себНЬ 
отчетъ Археологи ческаго Общества (стр. 1 — 60), былъ 
йзданъ подъ смотр'Ьн1емъ бывшаго секретаря Общества 
И. А. Бартоломея. Со в-^ораго выпуска редакщя Зааисокъ 
на Русскомъ язык'Ь поручена была Савельеву, на котораго 
возложены были и обязанности секретаря по Русской 
переписке. Это было 1 января 1 ^49 г. 

Съ этого времени д'Ьятельность Савельева по Археоло- 
гическому Обществу сосредоточилась почти вся въ немъ 
одномъ. Трехгодичное исправлен1е должности секретаря 
Общества, соединенной съ множествомъ мелочныхъ и ма- 
тер1альныхъ хлопотъ, не мен'Ье того отнимающихъ много 
драгоц'Ьннаго времени и прерывающихъ серьёзный работы, 
не только не остановили его многосторонней д'Ьятельно- 
сти, но доставили ему поводъ обратить все свое вниман1е 
на ббльшее развит1е собственно Русской археолог1и въ на- 
стоящемъ ея дначен1и. Въ нашемъ архивЬ хранится тетрадь, 
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заключающая журналъ исжодящихъ бумагь]1а 1850 и 1 851 
годы. Она вся исписана рукою Савельева, его иэв^твыиъ 
мелкимъ почеркомъ, и содержитъ всю переписку Общества 
съ разными лицами» Но это не главное. Зд'Ьсь мы видимъ, 
что Сав&1ьевъ, поставивъ ц'Ьлью распространить науку 
аркеолог1и внутри обширнаго нашего отечества, вызвалъ 
къ деятельности мнопя лица, которыя, живя въ отдален- 
ныхъ и часто глухихъ м^тахъ Росши, и будучи окруже*- 
ны предметами древности, не знали, что делать съ ними. 
Для этого, кром^ личныхъ сношенШ, онъ употреблялъ 
посредство не только столичныхъ, но и губернскихъ в'Ьдо- 
мостей. Онъ предлагалъ редакщямъ сихъ посл^днихъ 
обм^нъ «Ведомостей» на «Записки Общества»: иосылал'ь 
об'^явлен1я о задачахъ на премш, о выходе впь св^тъ «За* 
писбкъ», которыя въ начале издавались небольшими выпу- 
сками ; приглашалъ доставлять Обществу сведен1я о древ- 
ностяхъ вообще, — словомъ, д^лалъ все, чтобъ распростра- 
нить вл1ян1е Общества на самые отдаленные концы Росс1и, 
Какимъ образомъ была достигнута предположенная им*» 
цель*--мы укажемъ на вышбдш1Й подъ его рёдакщею III 
томъ «Записок ъ Общества»'. Въ немъ, иэъ десяти большихъ 
статей, девять относятся къ Русскимъ древностямъ, в 
большая часть этихъ статей принадлежитъ первокласснымъ 
натимъ ученымъ. Приложешя къ протоколамъ, состав- 
ленныя изъ мелкихъ статей, уже преимущественно еооб- 
щаютъ св'Ьден1я объ отечественныхъ древностяхъ. 

Въ 1851 году Общество издало «Керчь и БосФоръ», 
сочинен1е Саббатье, одного изъ бывшихъ своихъ членовъ. 
Оно было написано на Французскомъ языкЬ. Не знаю, кто 
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трудился надъ Русскииъ его переводомъ; но мн'Ь до€Т01гЬрно 
взв'Ьстно , что Русское издав1е оринадлежить также къ 
трудамъ Савельева. 

Павелъ Степановичь оставался секретаремъ Общества 
до 10 декабря 1851 года. 

Ьъ начале этого года Общество, для большаго усп'Ьха 
въ ученыхъ работахъ членовъ, было раздЬлево на три от- 
дк1ен1я: Русской и Славянской Археологш, восточной 
Археолопи и древней и западной Археолопи. Едц^ Са- 
вельевъ освободился отъ обязанностей секретаря Обще- 
ства, какъ былъ избранъ (22 декабря 1851) секретаремъ 
Восточнаго Отд'кАен1я ^ по случаю отъ'Ьзда на продолжи* 
тельное время изъ Петербурга занимавшаго эту должность 
В. В. Григорьева. 

. Археологическое Общество, можно сказать, лежало у 
него на душ'Ь, и оръ обратилъ свое время и свое спещаль- 
ное зваше на Отд'Ьлеше восточной археолог1и. Семь л'Ьтъ 
онъ былъ секретарем^ этого Отд'Ьлен1Я **— и вотъ усп'Ьхъ, 
имъ достигнутый. Еще въ бытность свою секретаремъ 
Общества, Павелъ Степановичь нашелъ возможность убЬ* 
дить изв'Ьстнаго богача П. В. Голубкова пожертвовать Об- 
ществу 500 руб. въ награду за сочинен1е о монетахъ Са- 
манидовъ. Очевидно, что программа этой задачи была 
составлена ученымъ ор!енталистомъ, и безъ сомн'Ьвея не 
другимъ к'Ьмъ, какъ самимъ же Савельевымъ. Проникну- 
тый постоянно занимавшею его мыслью^ онъ пом'Ьстилъ 
въ программ'^, какъ непрем'Ьнное услов1е задачи, чтобы 
въ сочивенш на предложенную прем1Ю помещено было 
«историческое вввден1е оцарствЬ Саманидовъ и осношеш- 
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ахъ его съ древнею Русью». Неаависимо отъ о6огащев1я 
науки аояснен1емъ ученаго вопроса, Саведьевъ им'Ьлъ въ 
виду вызвать къ Д'Ьятельности нашихъ иолодыхъ орген- 
талйстовъ. Предложенная задачу д'Ьйствительно была 
выполнена съ усп'Ьхомъ кандидатомъ С. Петербургскаго 
университета, нын'Ьшнимъ нашимъ сочленомъ В.А. Тизен- 
гаузеномъ. Составленная имъ монограФ1я о Саманидскихъ 
ионетахъ была дополнена Павломъ Степановачемъ нов'Ьй- 
шимн открыпями. 

Между т'Ьмъ, вскоре по принят1и на себя должности 
секретаря Восточнаго Отд^лешя, Савельевъ возъим'Ьлъ 
мысль составить особое издан1е о древностяхъ востока, 
которое предназначалось исключительно для ор1ентали- 
стовъ и могло бы быть бол-Ье для вихъ доступнымъ. Для 
этого всЬ статьи о восток'Ь, пом'Ьщаемыя въ «Запискахъ 
Общества», печатались въ взв'Ьстномъ количеств'^ экзем- 
пляровъ особыми оттисками, и по м'Ьр'Ь накоплен1я н'Ь- 
сколькихъ такихъ статей, он'Ь выходили отд'Ьльными 
томами подъ заглав1емъ «сТрудовъ Восточнаго Отд'Ьлен1я». 
По С1е время ихъ вышло шесть томовъ; въ нихъ около 
половины статей принадлежатъ самому Павлу Степановичу 
и большая часть другой половины имъ редактирована или 
снабжена прим'Ьчан1ями. 

Въ П1 части «Трудовъ» пом'Ьщенъ вторый и, къ сожа- 
л'1н1Ю,.посл']Ьдн1Й, зам'Ьчательный нумизматическ1Й трудъ 
Павла Степановича. Онъ состоитъ изъ описан1я двухъ 
огромныхъ кладовъ съ восточными монетами, найденныхъ 
въ 1851 году въ Екатеринославской губернш и въ 1856 
году въ Тетюшскомъ уЬд* Казанской губерн1и. Описан1я 
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эти названы но вмени м'Ьстъ нахожден1я кладовъ, одно: 
Екатеринославскгй кладь ^ другое: Тетюшскгй кладь; но 
общее название этому труду дано следующее: Монеты 
До/сучг^доеь ^ Джтатаидо&ь^ Джелаиридовь и друггЯу обра^ 
щавшгяся вь Золотой Ордгь вь эпоху Тохтамыша. 

Обстоятельства открыт1я Екатеринославскаго клада 
весьма любопытны и краткое иэв'&ст1е онемъзд'Ьсь будетъ 
нелишнее. Мы заимствуемъ его изъ составленнаго Павломъ 
Степановичемъ вступлен1я къ опвсашю самаго клада. 

Въ август'Ь 1851 года крестьянинъ селен1Я Воскресен- 
ки, съ двумя мальчиками, вырылъ у подошвы одной на- 
сыпи кувшинъ съ мелкими серебряными монетами, въ ко- 
торыхъ оказалось в^са 1 пудъ 15 Фунт., и продалъ этотъ 
кладъ Жиду за 25 руб. М'Ьстное начальство, узнавъ объ 
этой находк'Ь, донесло Министру внутреннихъ д'Ьлъ, граФу 
Л. А. Перовскому и прислало для образца четыре моне- 
ты изъ этой находки. 

Павелъ Степановичь Савельевъ состоялъ въ это время 
на служб'Ь при Кабинет-Ь Его Величества, находившемся 
также подъ управлен1емъ граФд Л. А. 11еровскаго, кото- 
рому подлежало тогда в^д^н^е находимыхъ въ Д^оссш 
древностей. По его поручешю, разсмотр'Ьвъ присланный 
монеты, Павелъ Степановичь Савельевъ объяснилъ, что 
по вимъ нельзя сд'Ьлать никакого заключен1я о кладЬ и 
что при своей огромности, онъ можетъ представить новые 
виды монетъ, которыя, безъ сомн'Ьн1я, обогатятъ науку 
новыми открыт1ями. Немедленно сделано было распоря- 
жеше о доставленш въ Петербургъ всего клада. По полу- 
чеши и тщательномъ разбор'Ь его^ въ немъ оказалось 14,350 



•^ 284 — 

серебряныхъ монетъ, почта исключвтедьно Джучидскихъ, 
эпохи Тохтамыша. 

Павелъ Степановичь, въ своемъ сочинеши, говорить, 
между прочимъ, что сохранен1ёмъ этого клада въ ц'Ьлости 
наука обязана незабвенному въ л'Ьтописяхъ археологиче- 
скихъ въ Росаи разыскашй граФу Л. А. Перовскому. Но 
насъ не упрекнуть въ неверности или пристрастш, если, 
съ своей стороны, мы отнесемъ главн'Ёишую долю учвст1я 
въэтомъ сохранр.ши самому Савельеву. Честь и слава про- 
св'Ьщенному начальнику, который, при множеств'Ьважныхъ 
государственныхъ д'Ьлъ, не отвергаетъ обращать деятель- 
ное внимаше на пользу науки и несчитаетъ ея прекрасною 
игрушкою; но не мен^е чести и т^мъ подчиненнымъ ли- 
цамъ, которыя непосредственно посвящаютъ свою деятель- 
ность науке. Мысль о сохранен1и клада, приведен1е ее въ 
исполнеше и наконецъ результаты, добытые изъ него 
для науки, безъ сомнешя, вполне принадлежать Павлу 
Степановичу. 

Описаше Екатериноа1авскаго клада уже было оконче- 
но и приготовлено къ печати, когда Савельев^ь получиль 
извеепе о находке въ Тетюшскомъ у^зде новаго клада, 
подобнаго Бкатериноелавскому. Извест1е это сообщено 
было Павлу Степановичу проживающимъ въ Казани одно- 
Фамильцемъ его» сочленомъ нашимъ В. К. Савельевымъ, 
который, изъ дошедшихъ до него 1 0,000 монетъ, прюбрелъ 
для своего собрашя около четвертой части (2,279). Опи- 
сан1я этихъ монетъ составили второй отделъ «Монетъ Джу- 
чидовъ». 
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Результаты, добытые описашеиъ этвхъ кладовъ, заклкь 
чаются въ томъ, что открыто н'Ьсколько новыхъ именъ 
хановъ, вдадычествовавшихъ въ Орд'Ь; у цЬкоторыхъ изъ 
изв'Ьстныхъ уже хановъ опред'Ьлены съ большею точностью 
годы ихъ царствоващя» явились неизв']Ьстные города, въ 
которыхъ чеканилась монета, и наконецъ, поварены мно- 
Г1Я ошибочиыя св'Ьд^н1я какъ въ истор1и Золотое Орды, 
такъ и въ всторш Русскихъ княжествъ. При посл'Ьднемъ 
случа'Ь л'Ьтописн наши пояснили н'Ькоторыя загадочныя 
данныя, представленныя вновь найденными монетами, и 
на оборотъ, монеты утвердили мнопя сказан1я нашихъ 
летописей, какъ вполн'Ь достов^рныя. 

Какъ неспещалистъ, не могу входить въ дальн'Ьйш1я 
подробности объ этомъ труд'Ь, который уже разсмотр^нъ 
Императорскою Академ1ею наукъ и ув^&нчанъ Демидовскою 
прем1ею. 

Савельевъ цом^стилъ въ «сЗапискахъ» нашего Общества 
и въ (сТрудахъ Восточнаго ОтдЬлешя» упоминаемое свое 
сочицеше, в конечно, оно.служитъ украшешбмъ этихъ 
изданШ. 

Обработка атого зам'Ьчательяаго труда не пом^шал^ 
ему сдйдать н'Ьсколько по'Ьздокъ внутри Росс1и съ ц'кжыо 
обогат^ять нашу археолопю новыми открыт1ями. Такъ, въ 
1853 и 1854 годахъ онъ провелъ л'Ьтше м-Ьсяцы во Вла- 
димврской и Ярославской губерн1яхъ и провзвелъ раскопку 
н'Ьсколькихъ сотъ кургановъ. Посл'Ьдсття этихъ раско- 
покъ были удовлетворительны: въ курганахъ найдены 
были весьма любопытные предметы, поступивт1е въ Им- 
ПЕРАТ0РСК1Й Эрмитажь. Савельевъ пом^стилъ въ нашихъ 
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«Из1гЪст1яхъ» (т. 1, стр. 160) отрывокъ изъ дневвика, ко- 
торый онъ велъ во время производимьисъ имъ разрыт1Й. 
Этотъ дневникъ можетъ служить аревосходнымъ руковод- 
ствоиъ для посл'Ьдующвхъ взыскателей 9 которымъ при- 
велось бы заняться раскопкою кургановъ. Обшее наста- 
влеше для этого Д'Ьла, написанное имъ же и пом'Ьщенное, 
въ вид'Ь предислов1я, къ ц'Ьлому ряду статей о курганахъ 
в городищахъ, обличаетъ не только знатока Д'Ьла, но и 
человека вполне преданнаго наук!). 

Старав1я, которыя Савельевъ прилагалъ о научной 
польз^Ь нашего Общества, мы видимъ изъ предложеи1Й его 
въ нашихъ засЬдашяжъ; чрезъ его посредство получено 
было для издашя въ вашихъ «Запискахъ» любопытное 
«зсл'Ьдован1е заслуженнаго профессора Э. И. Эйхвальда «О 
Чудскихъ копяхъ». Обративъ внимаи1е на важность Визан- 
твйскихъ памятнйковъ для изучен1я Русскихъ древностей, 
онъ предложилъ войти въ сношеше съ лицами, изв'Ьстными 
трудами своими по этой части. Лица эти избраны были 
въ члены Общества и приняли у част1е въ его занят1яхъ. 
Въ аЗапискахъ Общества», между другими д'Ьльными 
статьями, мы ивгЬемъ «Исторт и древности восточной части 
Средней Азш отъ X до XIII в'Ька»— сочинен1е, написанное 
по Китайскймъ источникамъ В. П. Васильевымъ, -и изданхе 
переводовъ двухъ восточныхъ сочинешй: одно изъ нвхъ, 
заключающее въ себ* «Описан1е Турецко-Монгольскихъ 
племенъ изъ Истор1и Монголовъ Решидъ Э^|дина», пере- 
ведено сочленомъ нашимъ И. Н. Березинымъ, а другое, 
содержащее «Монгольскую л'Ьтопись Алтанъ-Топчи», пере- 
ведено также сочленомъ нашимъ ламою Галсаномъ Гомбое- 
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вымъ. Какъ по]|гянутое сочинеше», такъ и эти переводы, 
издав1е которыхъ д'Ьлаетъ честь Обществу , доставлены 
ему чрезъ неусыпное попеченве Савельева обогатить науку. 

Въ прошломъ году, но его предложен1ю, сд'ккано было 
Обществомъ распоряжен1е раскопки кургановъ при Влади- 
шр'Ь на Клязьме, которые, для м'Ьстндго удобства, пред- 
положено было срыгь. Изв'Ьстте объ этомъ подало Савель- 
еву поводъ употребить это предположеше на пользу науки. 
Онъ обратилъ вниман1е Общества, что курганы эти, какъ 
сходствующ1е по своей Форм'Ь, съ другими курганами той 
же губерн1и,^ могутъ доставить как1я либо новыя открьтя, 
указалъ на живущаго во Владимхр'Ь сочлена нашего К. Н. 
Тихонравова, какъ на лицо, которому можно было пору- 
чить раскопку кургановъ; самъ написалъ наставлен1е и по- 
стоянно сл'Ьдилъ за ходомъ этого д'Ьла. 

Посл'кднее предложен1е Савельева заключалось въ при- 
НЯТ1И Обществомъ м'Ьръ къ приведешю въ известность и 
сохранешю случайно находимыхъ въ Россш предметовъ 
древности. Къ сожал'1^н1Ю, Общество, по обстоятельствамъ 
отъ него независящимъ, не могло привести въ исполнеше 
этого предложетя. 

Мысль издан1я нашихъ «Изв'Ьстш» вполн'Ь принадле- 
жить Савельеву. Отд'Ьлеше Русской и Славянской архео- 
логш, показавшее въ начал'Ь своего основан1я усиленную 
д-Ьятельность, вскор'Ь прекратило ее, и въ продолжен1е до- 
вольно значительнаго промежутка времени не предприви- 

* 

мало почти никакихъ трудовъ; между т'Ьмъ въ него при- 
сьыалось обильное количество статей разнообразнаго содер- 
жан1я и бол-Ье или мен-Ье обработанныхъ. ВсЬ он'Ь хранились 
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пъ архиве безъ употреблешя. Павелъ Степановичь съ 
грустью смотр'&аъ на это плачевное безд^ЬйствЕе, в у него 
родилась мысль объ изданш <Изв4ст1Й». Посредствомъ ихъ 
онъ желалъ возбудить деятельность Русскаго Отд'Ьленхя и 
вывести на св^тъ накопленныя статьи, которыя, какъ ма- 
тер1алы лля Русской археолог1и, онъ считалъ небеэполез- 
ными. Вм'ЬстЬ съ тЬиъ онъ и]№к1Ъ въ виду сообщать пуб- 
лике 9 по возможности чаще, св'Ьд'ЬнЫ отрудахъ Общества 
и тЬмъ привлечь ученыхъ соотечественниковъ къ участ1Ю 
въ его заня'т1яхъ, и наконецъ, пом^щешемъ мелкихъ ста- 
тей и изв'Ьщен1ем:^ о вновь появляющихся открьтяхъ 
слЬдить за ходом'ь науки. Мы не можемъ не сказать, что 
ц^ль эта, если не вполн'Ь, то во многомъ достигнута съ 
усп'Ьхомъ. Первые два выпуска вышли подъ редакщею 
действ, чл. И. И. Срезневскаго и моею; остальные четыре 
выпуска изданы Савельевывгь, 

Принявъ на себя съ полнымъ самоотвержен1емъ трудъ 
редакщонный и самую скучную, но, къ несчаст1Ю, у нЖсъ 
необходимую работу — корректурную, онъ пом']Ьстилъ боль- 
шое количество собственныхъ своихъ статей. Во все время 

« 

своего недуга, при мал^йшемъ отъ него облегчеши, онъ 
&е переставалъ заниматься «(Изв'Ьст1ями» и только жал'кгь, 
что болезнь препятствовала ему прилагать бол^е деятель- 
ности въ принятой имъ на себя обязанности. Его тяготилъ 
П03ДН1Й выходъ 6-го выпуска, который онъ, однако же, 
кончилъ вполне. Подготовлеше перваго выпуска II тома 
«Извеспй», также принадлежитъ нашему трудолюбивому 
сочлену, о потере котораго мы долго будемъ горевать. 
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Славянской аржеолог1й И. И. Среэнев- 

евилгь. 

Тяжело, какъ будто сов^тно привыкать къ мысли, что 
П. С. Савельева н^тъ между нами и не будеть. Все кажет- 
ся, что не его мы оставили въ могил'Ь, что онъ живъ, что 
онъ еще выздоров'Ьетъ, какъ над-Ьялся самъ онъ, какъна- 
д'Ьялись и мы съ аимъ вм^ЬстЬ. Такъ былъ онъ полонъ 
жизни, когда уже разставался съ нею; такъ нужна была 
она, эта жизнь мысли и труда ^ разливавшая вокругъ себя 
и свЬтъ и тепло. 

Какъ нужна была эта жизнь зд'Ьсь, въ тЬсномъ кругу 
нашего Общества — мы не можемъ не чувствовать: боль- 
шая часть всего, что сд'кжано въ нашемъ Обществ'^, сд'Ь- 
лано или его личнымъ трудомъ, или при его блиакомъ со-*- 
участ1и. Слишкомъ гЬсенъ кругъ нашъ, чтобъ не чувство- 
вать намъ скорбно утраты такого д'Ьятеля. Но обширенъ 
ли и весь кругъ нашей Русской учено-литературной а^я* 
тельности, чтобъ не чувствовать и въ немъ этой утраты 
также скорбно? Можно ли было бы ее не почувствовать, 
не признать, если бъ онъ былъ даже и обширенъ? 

19 
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Представляю себ-Ь самаго Савельева: какъ бы при- 
нялъ онъ в'Ьсть о смерти такого Русскаго д'Ьятеля, ка- 
кимъ былъ онъ самъ; ч^мъ бы откликнулась при такой 
утратЬ его правдивая душа, строго исполнявшая свой 
долгъ — оц^нять каждаго по достоинству? Мн'Ь слышится 
его правдивый голосъ: «ч'Ьмъ мен'Ье» — сказалъ бы онъ — 
«будетъ зам-Ьчена эта утрата, гЬмъ она тяжелее». Д21, ч'Ьмъ 
«ен^е будетъ заначена утрата Савельева, тЬмъ она тяже- 
лее; потому чтО| значитЪ| гЬмъ мы б'Ьдн'Ье людьми, кото- 
рые своими д'Ьйствительными достоинствами могутъ под- 
держивать и поднимать въ общественной требовательности 
общ1Й уровень ценности достоинствъ. 

Определенность и высота этого общагр уровня ц'Ьн- 
ности достойнствъ въ общественной требовательности — 
важное д'кю. Всякое достоинство всюду и всегда само по 
себ'Ь остается тоже, но всякое въ своей м'Ьр'Ь относительно 
бц-Ьняется т^мъ мен'Ье в'Ьрно,ч'Ьмъ гд'Ь менее уменья пользо-ч 
ваться разными достоинствами и надобности въ нихъ. Ч^мъ 
где это менее, темъ тамъ общ1Й уровень достойнствъ ниже, 
неопределеннее; а чемъ где онъ ниже и неопределеннее, 
темъ ниже тамъ и сомнительнее успехи общественной обра- 
зованности. Это — мерило верное, судящее своими указашя- 
ми и людей ц народы, всегда одинаково безпристрастно* 
безъ злобы и безъ снисхожден1я. Оно укажетъ,где что во что 
оценено — -и приговоръ произнесенъ. Не изменитъ его ни 
воля людская, ни случай, ни пристраспе и парпи, ни сати- 
ры и панегирики: все это— всякая преувеличенная похвала 
одного и всякое преувеличенное унижен1е чего нибудь дру- 
гаго подобнаго — - не мешаетъ, а только помогаетъ верно- 
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сти показан1Й своев пристрастной разнообразной оц'Ьнкоё 
того, что равно цЬнно, и равной — того, что неравно. ЧЬмъ 
гд'Ь бол'Ье образованности, т%мъ тамъ 91ен'Ье можетъ при- 
страст1е или равнодуш1е накладывать свою ржавчину на 
общественное мнЬн1е. Ужели не надеяться, что эта ржав- 
яина нетронетъ памяти оСавельев'Ь, какъ объ одномъизъ 
Русскихъ людей даровитыхъ, высоко образованныхъ^ истин- 
НО ученыхъ, въ мысли и на д'Ьл'Ь преданныхъ всякому 
добру и труду для добра? 

Невелико у насъ въ учено-литературномъ кругу число 
людей, дМствующихъ съ полнымъ сознашемъ, съ размы- 
шлен1емъ ума строга го къ самому себ'Ь, самостоятельнаго 
безъ самоЬад'Ьянности, положительнаго безъ упрямства и 
съ тою внутреннею честностью, которая не допускаетъ ни 
авось, ни какъ нибудь нигд-Ь, хотя бы и не было ни одного 
глаза, который могъ бы это зам']Ьтить, кром'Ь глаза соб- 
ственной сов-Ьсти. Среди суетъ и увлечен1Й жизни, среди 
борен1Й себялюб]я, не безъ удачи отъискивающихъ себ^ 
опоры не въ превосходств'Ь силъ, а въ ловкости пользоваться 
обстоятельствами^ слабостями другихъ, возбуждать къ себ-Ь 
учаспе жалостью, привлекать къ'себ'Ь внимате Фокусами,^ 
нужны особенныя силы духа, чтобъ воспитать себя такъ 
строго^ такъ безотносительно. Он'Ь нужны по крайней 
М'Ьр'Ь тамъ, ГД'Ь еще не прочно утверждена общественная 
требовательность, гдЬ легче поддаваться ласкамъ снисхо- 
дительности къ самому себ'Ь и над'Ьяться[ на эти ласки отъ 
другихъ, гдЬ мало образцовъ, мало сочувств1Я къ само- 
воспиташю. Нужны дМ этого особенныя силы духа въ 
кругу обыкновенной жизни, служебной и промышленной; 

19* 
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еще бод^Ье нужны он^Ь въ кругу жизни ли1гературно& и 
художественной, гд'Ь, кром'Ь всего другаго, очень важное 
аначеше могуть ивгЬть временный нужды, прнхоти, на- 
цравдешя. 

Этими силами духа счастливо былъ одаренъ Савельев1>, 
и до посл'Ьднихъ дней жизни продолжалъ свой иодвигъ 
самовоспитанЬ! и самосовершенствован1Я. 

Кто звалъ его лично или вчитывался въ его произве- 
ден1я безпристрастно,. тогь конечно могь зам']Ьтить, какъ 
его светлый умъ становился все строже късеб'Ь, въ своихъ 
помыслахъ все внимательнее, тепл']^е и къ истин'Ь знан1я 
и къ правд'Ь жизни, въ своихъ трудахъ все требовательнее, 
настойчивее. Не изменила его и последняя, тяжелая бо- 
лезнь. Въ разномърасположен1идуха, при разновгь состо^- 
Н1И силъ, онъ и тогда оставался въ мысли и въ деле одвнъ 
и тотъ же: постоянно работающ1Й, постоянно занятый 
умомъ и душою, постоянно къ себе требовательный безъ 
мысли о другихъ, светло ГЛЯДЯЩ1Й на всякое достоинство 
безъ^^ысли о себе. Случалось слышать отъ него и нещад- 
ные приговоры о томъ или другомъ, но въ эт]^хъ пригово- 
рахъ нисколько не было видно желан1я унизить другихъ, 
чтобъ потепшть себя своимъ превосходствомъ, такъ какъ 
и въ подробностяхъ о томъ^ что ему удалось или хочется 
сделать, не видно было нисколько ни хвастливости, ни 
самопочитав1я* Себялюб1е и завистливость, обыкновенно 
пускающ1е глубокде корни въ весь составъ человека, 
успелъ онъ, кажется, искоренить въ себе безъ остатка. 
Онъ воспйталъ въ себе не себялюб1е, а самостоятельность; 
не зависть, а честь. 
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Ни къ чему 9 чтб иожетъ тревожить уыъ аспытуюпцй» 
не позволялъ онъ себ'Ь быть равнодушвымъ, ни въ чевгь 
не хотЬлъ онъ оставаться въ потемкажъ не для другихъ« 
а для самого себя. Для этого онъ овлад^лъ многими язы- 
ками: прекрасно зналъ несколько языковъ Аздатскихъ и 
почти ВСЁ Бвропейск1е. Естественно, при такомъ богатомъ 
пособ1и знан1я языковъ, открывавшемъ ему воЪ богатства 
литературы, и пр% развитой любознательности его чтенде 
было очень обширно и разнообразно. Иногда оно увлекало 
его до страсти: громаду книгъ онъ неречелъ во время своей 
болезни. Ему досадно бывало, что онъ того или другаго 
еще не усп'Ь^ъ прочесть. Немудрено, что можно было ди* 

« 

виться его начитанности. Само собою разумеется, что при 
его св'Ьтломъ ум^, при подготовленности отъ юности все 
это не складывалось въ его памяти безпорядочнымъ хла* 
момъ, а только крепило его образованность, не туманило, 
а осв'Ётляло взглядъ. Нельзя не заметить, что и на то, чтб 
его мен^е занимало, что ему было мен'Ье изв'Ьстно, ум^лъ 
онъ глядеть в^^рно: неошибочное указан1е силы образо- 
ванности. 

В'Ьрный влечешю любознательности, онъ столь же 
в*]Ьрнымъ оставался требован1ямъ ума и въ научныхъ стрем* 
лен1яхъ. Довольствоваться чужими наблюден1ями и зам1>- 
чан1ями, дов'Ьрчиво ихъ усвоять и безъ пов'Ьрки пользо- 
ваться — для него становилось все мен^е возможнымъ. 
Самод'Ьятельность ума возбуждена была въ немъ еще въ 
юности, особенно навыкомъ пользоваться правилами экзе- 
геза при чтен1и текстовъ Арабскихъ; позже поддерживалась 
критическимъ чтешемъ ученыхъ творешй, работами ну- 
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■шзматическиш! и археаюгяяескшш» и только укс^ня- 
лась. Трудомъ тяжелымъ и постоявнымъ онъ воспиталъ 
въ себ! мерную изсл1{довательность, заботлввость о воэ* 
можно полюй постановке всего нужнаго запаса для раз- 
сиотр'Ьтя каждаго вопроса науки, его занявшаго, недовер- 
чивость гь удаче случаИныхъ наведешй и выводовъ, тре- 
бовательность выводовъ строгижъ, отчетливыхъ, требова- 
тельность соразмерности частей анализа, и то спокойное тер^ 
пете, ту стойкость п доетижещн цели, бе» которой уче- 
ный трудъ иногда можетъ лишиться всей своей ценности. 
Выработка его въ зтомъ отношенш мне всегда казалась удв* 
вительиою, темь более, чемъ я ближе знакомился съ его оо- 
няпями. Мы, Русск1е, вообще легко уверяемся, легко дове- 
ряемъ и другимъ и самимъ себе, легко увлекаемся темь, чему 
поверили, превращая въ чувство сердца всякШ результать 
ума и всякое чувство сердца, не смотря на его случайность, 
принимая за глубокое убеждеше. Это естественное настрое- 
ше наше поддерживается и воспитан1емъ и привычками 
ишзни. Вспомнимъ, сколько между нами глубоко убЬж- 
денныжъ. Есть ли даже не таюеТ Умъ здравый, свет- 
лый, видящШ ясно то, что не скрыто, но мало требующш 
отъ себя сознательности, богатый только аФористическими 
приговорами, более резкими, чемъ верными и дознанны- 
ми, нетребовательный въ процессе размышлен1я, легко* 
податливый и подражательный, или же, на оборотъ, легко 
упорствующШ, чтобъ только не казаться податливымъ, умъ, 
питающ1Йся влечешями сердца, доверяюпцй тому, что 
нравится, недоверяюпцй тому, что не нравится — таковъ 
умъ многихъ Русскихъ людей. Такому уму справиться еь 
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требовашямв науки ес^и в не невозможно, то но крайней 
вгЬр1 тяжело. Надобно ему себя перевоспитать; для этого 
надобно прежде понять необходимость такого перевоспи- 
тан1я и сосредоточить свои силы для этого подвига. Все 
это тЬмъ тяжели, чЬмъ мен'Ье спроса на это вь окружань 
щемъ обшествЬ. Немудрено, что, при учаспи многихъ 
другихъ обстоятельствъ, ученость — въ настоящевгь значе* 
нш слова^^у насъ р'Ьдкость,^^не начитанность, не много- 
знан1е, не ловкость пользоваться зиаы1емъ какимъ ни есть, 
не преданность наук^Ь, а именно ученость, неразлучная съ 
и9сл^довательностью , съ самостоятельною отчетливостью 
критики, съ готовностью подвергать себя суду гЬхъ, ко- 
торые хорошо знаютъ Д'кю, а не поучать незнаюшихъ. 
Немудрено, что мы такъ снисходительны въ признаваши 
за к']кмъ бы то ни было учености, что у насъ она стано- 
вится ч'Ьмъ то въ род'Ь чина или зваи1я. Савельевъ былъ 
однимъ изъ тЬхъ немногихъ нашихъ учеиыхъ, для кото- 
рыхъ ученость нечинъ и зваше, а призвав1е, потребность, 
сила внутренняя, нужная имъ для самихъ себя, а не для 
вн'Ьшнихъ дШствШ. Она въ немъ была какъ запахъ въ 
цв'Ьтк'Ь, какъ тяжесть въ золотЬ. Ч^вгь кто бол'Ье узнавалъ 
его, тЬмъ ясн'Ье вид'Ьлъ эту его внутреннюю силу, самимъ 
имъ въ себ'Ь воспитанную. Понятно, что выставить лишнюю 
цитату, случайно высказать то или другое знаше, при- 
крыть недостаточность доказательствъ Фразой, обойдти 
тотъ или другой вопросъ и будто бы р'Ьшить его р'Ьше- 
Н1емъ вопросовъ окольныхъ, остаться равнодушнымъ къ 
новому открьтю, гд'Ь бы оно ни было — для него было 
также невозможно, какъ и браться доказать то, что хочет- 
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ся, иди что хотятъ друг1е, играя доказательствами въ на- 
дежде на слабость ума или энашя другихъ. Въ числ1^ пра-^ 
вилЪу которыхъ онъ держался какъ запов1м[ей, кстати 
быть можеть* вспомнить зд'Ьсь объ одномъ, которое у насъ 
довольно часто не исаолняется , а иногда и вовсе не пони- 
мается. Онъ былъу что называется, спещалисгь археологъ, 
нумиэмать; но онъ бы самъ посмеялся надъ собою, еёлибъ 
былъ только такимъ снещалистомъ, сжавшимъ все стрем- 
ление своей изыскательности въ тЬсныхъ пред'к1ахъ исклю- 
чительной снещальности. Въ спешальныхъ работахъ онъ 
только сосредоточивалъ свою д'Ьятельность; но она никогда 
небьиа для него угломъ, въ который бы вжодилъ онъ все 
бол'Ье, все мен'Ье видя окружающее. Въ его спещальности 
никого у насъ не бьио выше его, конечно потому что, 
заботясь о ней, онъ сохранялъ свободу ума и широту кру- 
гозора для соображешя. Йа каждый мелочной вопросъ 
онъ гляд'Ьлъ какъ на большую или меньшую часть другаго 
большаго, бол'Ье важнаго вопроса, и не иначе, какъ такъ 
приготовлялся къ его р'Ьшен1ю. Приготовлеше было не 
легко, за то'и р'Ьш'ен1е могло быть в1}рно« Это не значить 
однако, что онъ не былъ требователейъ къ мелочамъ; 
налротивъ. Не можетъ не быть внимательн'Ье къ мелочамъ 
тотъ, кто понимаетъ ихъ важность не только частную, но и 
общую, Съ этимъ въ тЬсной свази было у него и другое 
правило. Зашелъ у него какъ то споръ съ однвмъ ор1ента- 
талистомъ; я быль ори этомъ третьимъ, очевидно не судьею» 
а только слушателемъ. Савельевъ приводилъ доказатель- 
ства, хоть и съувлечешемъ, отрывистой скороговоркой, но 
разм'Ьрецно, положительно. Ор1енталистъ все бол'Ье разго*» 
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рячался, в наконецъ 'сталъ обращаться еъ своими доказа- 
тельствами не къ нему, а ко мн^, мн^ доказывать то, что 
я едва понималъ, приводить мн-Ь для ясности всяк1я сто- 
ронн1я соображен1я, видимо стараясь увлечь меня на свою 
сторону, какъ будто надЬясь на мою помощь. Савельевъ 
долго выдерживалъ, продолжая сообщать свои доводы не 
мн'Ь, а ему, и мирно гляд'Ьлъ на то, что ор1енталнсть отв'Ь- 
чаль на эти доводы не ему, амн'Ь; наконецъ невыдержалъ 
и замЬтилъ: «Ваше сражен1е проиграно — это вы сами 
знаете и доказываете: вы обратились въ бегство подъ чу- 
жую защиту; если бъ насчитали себя разбитьшъ, то стояли 
бы лицомъ къ лицу прямо передо мною, а не искали бы, 
чтобъ другой сражался за васъ». Къ такивгь улбвкамъ, 
столь общимъ у насъ, онъ никогда не приб'Ьгалъ. Ему не 
трудно было сознаться въ самой грубой ошибке, и трудно 
было скрыть ее подъ доверчивостью другихъ, И не разъ 
онъ высказывался объ этой уловк'Ь съ горькимъ сострада- 
и1емъ, находя, что ни университетское, ни общественное 
воспитан1е не возстаетъ противъ нея, а литература даже 
поддерживаегь, превращ^ая вопросы положительнаго и по- 
дробнагАнан1Я п вопросы здраваго разсудка, ненуждаю- 
щагося въ знавшхъ, перенося споръ знатоковъ д^ла на 
: р '^Ьшен^е незнающихъ. Онъ былъ ув'Ьренъ, что пока мы 
будемъ идти~ по этой дорог*]^ , до т'Ьхъ поръ всегда оста- 
ваться будемъ въ отсталыхъ, какъ бы ни гнались за Евро- 
пейской образованностью. 

Понятно, какъ онъ былъ требователенъ къ самостоя- 
тельности. Въ юношеских ь трудахъ своихъ онъпозволялъ 
себе быть компиляторомъ, но только по необходимости; 
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такимъ онъ бьиъ жъ «Энциклоаедическомъ Лексикон'Ь», 
въ «Биб^аотек'Ь для Чтен1я». И тогда однако не првкрьь 
в&гь онъ своего комаиляторства личиной самостоятельно- 
сти. Съ тЬхъ поръ, какъ занялся онъ своей «Мухаммедан- 
ской Нумизматикой», и позже, когда орвнялъ участ1е въ 
трудахъ Обществъ Археологическаго и ГеограФическаго, ' 
самостоятедьность его крепла все бол1&е. Изъ излишней 
недов1(рчивости къ себ'Ь онъ нередко умалчивалъ посл'Ьд- 
ше, обиде выводы, домогаясь ихъ еще бол^Ье прогЬрить 
и подкр'Ьпить; но всегда въ нихъ былъ самостоятеленъ, 
принимая выводы другихъ только поел!) тщательной 
пров'Ьрки. Припомню еще, что бывали случаи, когда на- 
блюден1Я и выводы, имъ самимъ добытые, высказываемы 
были другими прежде, ч'Ьмъ имъ: это ни сколько его не 
тревожило, нередко радовало. Иногда, если таюя наблю- 
дешя, или выводы, были заимствованы у него самого, онъ 
старался только о томъ, чтобъ дЬло было передано в']Ьрно, 
безъ ошибов:ъ, столь возможныхъ при заимствоваши. Въ 
честномъ ученомъ понятна эта застенчивость себялюб1я, 
эта совестливость указывать на свое, к^къ на свое: если 
друпе не знають, или знать не хотятъ, что чье^о какъ 

т 

же ему выставлять себя на показъ, какъ патентованному 
Фабриканту? Важность не въ томъ, подъ чьей Фирмой 
пойдетъ то или другое наблюдете, та или другая мысль, 
а въ товгь, чтобъ это пошло, не пропало напрасно, приви- 
лось гдЬ сл^дуеть, и принесло плодъ. 

Такому ученому, каковъ былъ Савельевъ, все равно 
трудиться съ прцтязашямили наличную выгоду или славу, 
или безъ всякой возможности такихъ притязашй. Это очень 
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ясно выражалось въ его редакторскихъ трудахъ. Кто съ 
нимъ вм-ЬстЬ трудился при какомъ вибудь такомъ д^'Ь, 
тотъ конечно эасвид^тельствуетъ, какъ былъ онъ посто- 
янно безотносителенъ, к21къ взыскателенъ и къ себ^Ь и къ 
другимъ до мелочей, хотя д'кю ни сколько не касалось его 
лица, его репутацди, к21къ старался онъ о достоинстгЬ каж- 
дой статьи^ которую издавалъ, помогая автору всЬмъ, ч']Ьмъ 
могъ. Напомшо ебъ одномъ. Собрая1е сочиненШ Сенков* 
скаго вышло изъ подъ егоредакцш. Это издаше стоить 
изучать, чтобъ учиться обязанностяиъ редактора. Это не 
просто перепечатка: это подборъ, выборъ, постановка 
веЬхъ частей. Изъ многихъ статей ввгаущено многое, что 
было написано Сенковскимъ только по временнымъ обстоя- 
тельствамъ и не принадлежало къ сущности содержан1я. 
Мнопя не взяты потому, что въ нихъ повторяется то, что 
сказано ^ другихъ, бол'Ье обд'кшнныхъ. И тутъ же пол- 
ный указатель всего, что написано было Сенковскимъ, 
СТ0ИВШ1Й немалаго труда. Изъ подъ такой редакщи у насъ 
выходятъ только^ некоторые труды академиковъ, и то 
большею частью не для Русскихъ читатаюй. 

Говорить ли о его привычК']Ь къ труду, о томъ, что 
трудъ былъ для него необходимъ; даже какъ лекарство 
отъ болезни. Не дал^Ье какъ за м'Ьсяцъ до смерти, онъ 
ороводилъ десятки часовъ сряду за ученой работой и за 
корректурой, и не дал'Ье какъ за четыре дня оставилъ 

чтеше ученыхъ книгъ, ограничась только легкими. 

* 

Нельзя не сознаться ^ что такихъ ученыхъ д-Ьятелей 
у насъ очень немного, что они еще рЬдкость. 



— 300 — 

I 

Вд1ян1е такихъ д'Ьятедей можегь быть везам'Ьчаемо, 
неприэнаваемо , тЬмъ 6од1е, ч'Ьмъ ихъ мен'Ье; но оно 
есть 9 и въ своемъ кругу всегда сильно — все равно, сча- 
стдивы ли они, или несчастливы но характеру, возбужда- 
ють ли, или не возбуждаютъ къ себ'Ь ловЬрхе и привязан- 
ность, навязчивы или скромны, поняты ли или непоняты, 
Т'Ьиъ бол^^ было вл1яв1е Савельева, что онъ, выходя' изъ 
себя только въ минуты болезни капризами^ всегда оста- 
вался ровенъ, покоенъ, веселъ, даже шутливъ, никогда 
не быль ни обидчивъ, ни навязчивъ съ своими взглядами 
и уб'Ьжден1ями , даже и не выражалъ ихъ безъ крайней 
необходимости^ всегда во всякомъ ум'Ьлъ уважать челов'Ь- 
ческое достоинство, людямъ и гораздо ниже себя не да- 
вая знать о своемъ превосходстве, ум'Ья быть ко всякому 
снисходительнымъ безъ уклончивости и лести. Его мн'Ьш- 
емъ и сов'Ьтомъ трудно было не дорожить тому, кто ум'Ь- 
етъ ц-Ьнить достоинства. Нельзя было не жалеть, что онъ 
не проФессоръ въ университет'Ь, что онъ по крайней м^р^ 
не издатель учено-литературнаго журнала: его вл1ян1е бы- 
ло бы гораздо шире и благод']^тельн'Ье въ д'Ьл'Ь реакцви 
противъ современнаго перебоя умышленныхъ и неумыш- 
ленныхъ самообольщевШ и увлечешй. На мое слово о 
проФессорств'Ь онъ отв^чадъ: «поздновато1>. О журнал'Ь въ 
посл'Ьдн1е м']Ьсяцы мы говорили съ нимъ часто: онъ ясно 
чувствовал!» необходимость такого литературнаго оруд1я, 
которое было бы независимо ни отъ какой парт1и, ни отъ 
какихъ сгороннихъ стремлен1Й, ни отъ какого потворства 
слабостямъ слабыхъ, и доступно всякому отклику основа- 
тельнаго знан1я и нелицем'Ьрной, обдуманной правды. Мы 
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уже разсчитывали объемъ издашя, отмечали вопросы, на 
которые нужно обратить веиман1е, выбирали сотруднй- 
Бовъ..«« Кто зналъ, что все это должно было скоро упо- 
коиться въ МОГИЛ'Ь? 

Основательно, свободно и широко образованный « строго 
ученый, съ умомъ св'Ьтлымъ, савюстоятельнымъ, согр'Ьтымъ 
сочувств1емъ ко всякой истин'Ь и правде, Савельевъ не могъ 
не уважать всякаго, въ кошъ вйд'кгь достоинство. Видк1ъ ли 
онъ его въкомъ нибудь — и тогда все равно было для него» 
что бы ни говорили друг1е. Онъ могъ иногда смалчивать, 
чтобъ кого нибудь не раздражить своимъ противор'Ьч1евгь, 
но не потворствовать, не идти сл'Ьпо за такъ называемыми 
уб'ЬжденЕями другихъ. Вспомнимъ его слово о Френ']^ : 
не онъ ли первый выказалъ ясно передъ Русскими заслуги 
этого необыкновеннаго ратая науки? Вспомнимъ его обзоръ 
трудовъ Руескихъ ор1енталистовъ, гд'Ьонъне пропустилъ 
ни одного сколько нибудь зам'Ьчательнаго труда и пред- 
пр1ят1я: можно ли не пов']^рить правдивости его пригово- 
ровъ? Многимъ изв']&стно, какое сердечное участ1е онъ при- 
нималъ въ усп'Ьх'Ь всякаго такого предпр1ят1я, будучи готовъ 
всякому сод'Ьйствовать; какъ радовался каждому новому 
счастливому явленш мысли и работы! Не я одинъ могу сви- 
д'Ьтельствоватъ, съ какою радостью принялъ онъ в'Ьсть объ 
избраши Вельяминова-Жернова въ число академиковъ^ какъ 
будто въ число сочленовъ и сотрудниковъ, какъ задушев- 
но выражалъ надежды на ученость и трудолюб1е этой но- 
вой ъъ^АЫ на горизонт'Ь нашей науки! Никого не должно 
поражать то глубокое уважеше, которое всегда онъ вы- 
сказывалъ къ Сенковскому, которому и обязаннымъ счи- 
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тадъ себя иногимъ, котораго и зналъ и аонять могъ бо^е 
другихъТ Говоря о Сенковекомъ 9 оиъ не прим'Ьнялъ и гЬхъ 
правидъ сдержанностИ| которыхъ держался в ао характеру 

■ч 

и по привычкамъ самовоспиташя, не прим'Ьнялъ тЬмъ упор- 
вЬе « чЬмъ бол'&е вид^лъ въ другижъ нежелан1е понять 
этого необыкновеннаго челов'Ька. Френъ и Сенковск1& стоя- 
ли въ его глазахъ такъ высоко, это скрывать свое уваже- 

ч 

те къ нимъ изъ за вЪжкивости къ другивгь онъ считалъ 
беасов^стнымъ. 

Иные воображали, чтоСавельевъ анти-Н']Ьмецъ. Это — 
недораэувгЬше. У него можно бьио учиться ц'Ьнить заслуги 
Н'Ьмцевъ въ д^л'Ь науки, и тк черты характера, которыя 
мы привыкли называть по преимуществу Н'Ьмецкими. Онъ 
не могъ всякаго Н'Ьмца почитать ученымъ, и ученость вид'Ьть 
только въ Шмц'Ь — вотъ все, что было въ немъ анти-Шмец- 
каго. Достоинства знашй, дарованШ заслугъ уважалъ онъ ' 
безотносительно, гд'Ь бы ихъ ни зам'Ьчалъ : въ этомъ отно- 
щен1и для него не существовало различ1я народностей, 
какъ не существовало силы взглядовъ другвхъ. Онъбылъ 
только независимъ. - 

На той же впрочевгь почвЪ независимости мн^Н1Й онъ 
взлел^ялъ въ душ'Ь своей и то чувство , которое въ ту 
пору, когда онъ образовывался, и позже, было обычною 
метою самыхъ жалкихъ насм'Ьшекъ, чувство народности, 
любви къ своему родному, любви къ отечеству, неразлу- 
чное съ радостью о его усп'Ьхахъ и съ горемъ о его неу- 
дачахъ. Если и теперь любовь къ отечеству еще нер'Ьдко 
не отделяется отъ заботы или забавы ртоять за свои уб'&ж- 
дешя, и разомъ въ иныхъ исчезаетъ — отъ прикоснове- 




\ 
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тя личныхъ выгодъ^ то что же было въ то время , когда 
Савельеву пришлось выступать на поприще жизни? Кто 
пережилъ эти годы, тотъ помнить, какъ неловко было 
выражать это чувство, какъ современно было казаться и 
быть космополитомъ, или ч^мъ угодно, только не Рус- 
скимъ. Нужно было особенное упрямство, чтобъ въ юно- 
сти не увлечься т'Ьмъ, что въ самомъ л'кл'Ь могло казаться 
такъ пл'Ьнительнымъ, такъ приличнымъ достоинству че- 
лов'Ьческому , сум^Ьть помирить въ себ'Ь два противоцоло- 
жныя начала. Савельевъ это съум'кхъ сд'к1ать, и остался 
патр1отомъ, не переставъ быть челов'Ькомъ и вн'Ь всякаго 
поползновен1я принадлежать къ какой бы то ни было 
парт1и. Чувство патрютизма, согр'Ьтое уважешемъ истины 
и правды, управляло всЬми его д'Ьёств1ями. Въ этомъ чув- 
ств'Ь для него все сосредоточивалось. Имъ надобно объ- 
яснять и направлеше его трудовъ, и домогательство, чтобъ 
всЬ ученые въ Россш писали по Русски, прежде всего 
для Русскихъ, и недовольство кое какими явлен1ями въ 
Русской литератур'Ь. 

Вс']^ эти достоинства вм'Ьст'Ь указываютъ, мн'Ь кажет*- 
сЯу ясно на его важное значете въ нашемъ современно 
учено*литературномъ кругу. Мы уже богаты трудящими- 
ся, но еще очень б'Ьдны знатоками д'Ьла, и потому при- 
нуждены бываемъ считать знатоками и дилеттанто^ъ, да- 
же подъ ^асъ думать, что посл^дше полезнее первыхъ. 
Савельевъ принадлежалъ къ числу немногихъ знатоковъ 
въ учено-литературномъ кругу Русскомъ. 

Такъ по крайней шЬр^ пондлъ я Савельева, такимъ 
его уважалъ т'Ьмъ бол']Ье, ч'Ьмъ ближе узнавалъ его, и мн'Ь 
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кажется ве по личному пристраспю къ нему, не но неу- 
важенвю къ другимъ, а правдиво, сознательно/ можно ска- 
зать, что чкыъ мен'Ъе будегь замечена утрата Савельева, 
гЬмъ она тяжел-Ье, гЬмъ, значить, мы б'Ьдн'Ье людьми, 
которые д-Ьйствительнывш достоинствами могутъ поддер- 
живать и поднимать въ общественной требовательности 
общШ уровень достоинствъ. 
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